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ken. Wenn man es tut, darf man es nicht auf
den Status der Staatsanwilte beschranken;
dann muB man, wie Herr Kollege Klitsch das
angesprochen hat, Uberlegen, ob man den
Umfang dieser Beamten einschridnkt oder
erweitert. Das kann man im Rahmen einer
Novellierung des Landesbeamtengesetzes tun;
das kann man auch mit dem Inkrafttreten
einer neuen Legislaturperiode tun. Wir halten
den gegenwdrtigen Zeitpunkt aber nicht fir
geeignet, um diese Frage isoliert zu lésen und
eine einzelne Vorschrift des Landesbeamten-
gesetzes zu dndern.

{Beifall bei der SPD)

Vizeprdasident Dr, Riemer:
liegen nicht mehr vor,

Wortmeldungen

(Zurufe von der F.D.P.)

- Oder wollten Sie noch sprechen, Frau
Larisika-Ulmke? Mir wurde gesagt, die vor-
gesehene weitere Runde entfalle. Aber Sie
haben natirlich die Maglichkeit, von lhrem

verfassungsméaBigen Recht  Gebrauch zu
machen.
(Frau Larisika-Ulmke (F.D.P.): Bevor
ich erschlagen werde, verzichte ich.
- Heiterkeit - Frau Robels (CDU): Wir

erschlagen Sie nicht!)
- Also: Frau Larisika-Ulmke verzichtet.
Dann kann ich jetzt endglitig feststellen:

Wortmeldungen liegen nicht mehr vor. Ich
schiieBe die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat
empfiehlt die Uberweisun ées Gesetzentwurfs
an den RechisausschuB - federfilhrend - und
an den Ausschull fUr Innere Verwaltung. Wer
dieser Empfehlung zustimmen mochte, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Die Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Dann ist so

beschlossen.

lch rufe Punkt 3 der Tagescrdnung auf:

Gesetz Gber Anderungen im Hochschulbereich

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/2599
erste Lesung

in Verbindung damit:

Riicknahme des Gesetzentwurfs {ber Anderun-

gen Im Hochschulbereich

Antrag der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 10/2659

Zur Einbringung des Gesetzentwurfs Druck-
sache 10/2599 der Landesreglerung ertelle ich
zunachst der Ministerin flir Wissenschaft und
Forschung, Frau Brunn, das Wort.

Frau Brunn, Minister fGr Wissenschaft und
orschung: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Bereits in der letzten Woche hatten
wir hier im Hause im Rahmen der Fragestunde
eine sehr lebhafte Diskussion zu Hochschul-
strukturfragen; sie schloB sich an die Mand-
liche Anfrage des Herrn Abg. Dr. Posdorf
an. lch nutze deshalb die Gelegenheit, im
Zusammenhang mit der Einbringung des
Gesetzes, das ja Bestandteil der Erneuerung
der Hochschulstruktur ist, die Position der
Landesregierung noch einmal im Zusammen-
hang darzustellen.

Ausgangspunkt all unserer Oberlegungen ist
die Zukunft der Hochschulen. Wir miissen
jetzt in  vorausschauender Planung unsere
Hochschulen auf die Anforderungen der
90er Jahre einstellen und uns deshalb auf das
Jahr 2000 bereits jetzt vorbereiten, wenn wir
es richtig erreichen wollen. Unsere Planungen
sind daher von folgenden Primissen geleitet:
Wir wollen das Hochschulsystem an allen
seinen Standorten erhalten,

Wir wollen die Fiahigkeit der Hochschulen zu
Forschung und Entwicklung weiter starken.

Wir wollen, daB die Hochschulen weiterhin
wichtige Beitrdge zur J&konomischen und
Gkologischen Erneuerung unseres Landes
leisten konnen - und unser Land steht tat-
sdchlich vor groBen Herausforderungen; denn
die traditionelle Industrieregion Nord-
rhein-Westfalen ist in einem tiefgreifenden
Wandel begriffen.

Wir wollen unsere Hochschulen in Stand
setzen, an der Bearbeitung der Zukunftsauf-
gaben sinnvoll mitzuwirken, Die Anforderun-
gen der Zukunft sind - und das méchte ich
heute schon mit Gewilheit sagen - ohne die
Wissenschaftler, ohne  Wissenschaft und
Forschung, ohne die Hochschulen des Landes
und deren aktive Beteiligung nicht zu be-
wialtigen.

Diese Verdnderungen erfordern etwa im
Umweltschutz ganz neue Methoden und An-
sdtze in der Grundlagenforschung und in der
anwendungsbezogenen Entwicklung. Die
Hochschulen missen Impulse fir die wirt-
schaftliche, soziale und kulturelle Erneuerung
threr jeweiligen Region, ihres jeweiligen
Umfeldes geben kénnen.

Andererseits - und auch darauf mOssen wir
achten —-: Die Studentenzahlen an unseren
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Hochschulen werden in absehbarer Zeit deut-
lich zurickgehen. Die democgraphischen Daten
der nun kommenden Jahrgange lassen keine
andere SchluBfolgerung zu. Auch wenn wir
die soziale, regionale und inhaltliche Offnung
der Hochschulen aufrechterhalten und sogar
weiter ausbauen, so werden die Studierenden-
zahlen insgesamt doch erheblich Kkleiner
werden. Bei einer ganz optimistischen, bil-
dungsoptimistischen 0Obergangsquote rechnen
wir heute bis 1995 mit einem Rlckgang der
Studienanfingerzahlen um knapp 30 %.

Jeder aufmerksame Beobachter kann sich
schon jetzt ausrechnen, was passieren warde:
Ficher, die heute schon wenig nachgefragt
und wenig attraktiv sind, wurden zunehmend
vor sich hinkriankeln; Studiengidnge, die nur
noch wenige Arbeitsmarktchancen verspre-
chen, wiirden bei vollem Facherbestand lang-
sam einschlafen, und fir Neues gabe es
keinen Spielraum,

Wir sind also aufgefordert, durch Umbau von
Studienangeboten wund Forschungsrichtungen

die Lebensfdhigkeit der Hochschulen zu
entwickeln und zu garantieren. Ich sage
Ilhnen deutlich: Ein langsames Ausbluten

einzelner Fachergruppen, Studiengange und
Standorte will ich nicht hinnehmen und auch
nicht verantworten, Es mufl jetzt darum
gehen, neue Akzente zu setzen und die
Hochschulen far die Zukunft fit zu machen,
um im Sportlerdeutsch zu sprechen. An
gesellschaftlichen Aufgaben mangelt es tat-
sachlich nicht, und am Interesse der jungen
Generation an Bildung wund Wissenschaft
mangelt es auch nicht. - Dies zum Hinter-
grund unserer StrukturmaBnahmen,

Wir haben mit den Hochschulen in einem
langen DiskussionsprozeB erste Grundsatzent-
scheidungen vorbereitet. Dies sind die Sta-
tionen:

Zundchst habe ich im Sommer 1986 in einer
Dienstbesprechung der Rektoren und Kanzler
der Universititen und Gesamthochschulen
erste Uberlegungen far die zukiinftige Hoch-
schulentwicklung vorgetragen, ein auf diesen
Ausfiihrungen basierendes Papier den Hoch-
schulen zur Diskussion gesandt und sie um

Obermittiung ihrer eigenen Vorstellungen
gebeten, Dies hat zum Beispiel die Uni-
versitit - Gesamthochschule - Paderborn zur

Vorlage eigener Strukturiberlegungen veran-
laBt, und einige andere Hochschulen sind mit
sehr prazisen eigenen Vorstellungen gefolgt.

Dann habe ich - zweitens - im Januar 1987
den Hochschulen Planungsgesichtspunkte und
regionalisierte Daten zur Hochschulentwick-
lung zugesandt.

Drittens habe ich auf dieser Basis im Februar
und Marz alle Hochschulen zu ihren eigenen
Planungsiberlegungen und insbesondere zu
den Problemen der Lehrerausbildung ange-
hort.

Viertens, darauf aufbauend, habe ich meine
Perspektiven flr die Hochschulentwickiung,
den "Plan 2001", entwickelt und innerhalb der
Regierung abgestimmt. Am 14. Juli hat die
Landesregierung dem in einem ersten Durch-
gang zugestimmt.

Die Perspektiven bestehen aus einem grund-
satzlichen Teil mit Planungszielen und Pla-
nungskriterien und aus Einzelentscheidungen
zu Lehrerausbildung, Medizin, Fachhochschul~
standorten und Kunst.

Folgen sollen Gesellschaftswissenschaften,
Ingenieur- und Naturwissenschaften,

Der WissenschaftsausschuB hat das Papier vom
14, Juli inzwischen zur Kenntnis genommen.
Der "Plan 2001" durchlduft nun die Stationen
von Diskussion Gber Prifung und Fortschrei-
bung zur Realisierung. Der grundsétzliche
Teil mit den Grundpositionen, z. B, der
Bestatigung der Beibehaltung wvon Offnung
und Regionalisierung der Hochschulen und mit
den Grundannahmen zur Entwicklung wvon
Fichern und Studierendenzahlen, ist Gegen-
stand eines dffentlichen Diskussionsprozesses
in den Hochschulen. Hier beteiligen sich auch
die Studierenden sehr intensiv.

Der spezielle Teil mit den Einzelentschei-
dungen umfaBt wiederum vier Realisierungs-
stufen.

Erstens. Die Entscheidungen im Kunsthoch-
schutbereich wurden vom Landtag bereits im
Zusammenhang mit der Kunsthochschulgesetz-
gebung getroffen. Drei neue Kunsthochschu-
len wurden durch |hre Entscheidung Mitte
Oktober geschaffen. In den aktuellen Haus-
haltsplanberatungen des Landtages werden
erste Konsequenzen daraus bereits gezogen.

Die zweite Stufe dieser Realiserung der
Einzelentscheidungen ist folgende: Nach
weiteren Beratungen mit den Hochschulen hat
das Kabinett am 17. November die Einzel-
entscheidungen - auBer bel der Kunst, weil
sie schon erledigt ist - zum Tei! modifiziert,
jedoch In den Grundsitzen bestdtigt und zu
den Entscheidungen, die eine Gesetzesinde-
rung erfordern, einen Gesetzentwurf vorge-
legt. Dieser Gesetzentwurf steht heute zur
Beratung an.

Als nachstes werden die Hochschu-~
Durchgang zu der

Drittens.
len in einem weiteren
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Verordnung angehdrt, die wir zur Reduzie-
rung von Studiengingen z. B. in der Lehrer-
ausbildung erlassen missen. Diese Verord-
nung wird dann in der Regierung abgestimmt.
Voraussichtlich im kommenden Friahjahr nimmt
der Wissenschaftsausschuf des Landtags dazu
Stellung.

Viertens., Die anderen MaBnahmen wie Schaf-
fung neuer Studiengdnge und Umverteilung
von Stellen werden wunter anderem durch
Erlal oder durch das Haushaltsgesetz 1989
geregelt,

Diese vier Realisierungstufen sollen bis Mitte
nachsten Jahres abgeschiossen sein. Es
handeit sich also um einen sehr komplexen
ProzeB, der viele Gesprache in und mit den
Hochschulen notwendig macht und natlrlich
auch nicht konfliktfrei verlaufen kann.

Lassen Sie mich einige Worte zu den Beratun-
gen mit den Hochschulen sagen. Die Hochschu-
len haben im vergangenen Jahr die Stellen-
kirzungen - 165 von 33 000 Stellen auBerhalb
der Medizin - als auBerordentlich belastend
empfunden. Sie unterstltzen die in unserer
Hochschulperspektive vertretene Position, daB
Stellen nicht aufgegeben werden kénnen,
solange die Oberlastung im Hochschulbereich
anhdlt. Sie sind bereit, zum Umbau und zur
Erneuerung der Hochschulen aktiv beizutra-
gen und daran aktiv teilzunehmen,

Sobald der ProzeB jedoch konkret wird, ist es
fir alle Beteiligten schwierig, wenn es um
den Besitzstand geht. Hier geht es auch um
Interessengegensatze innerhalb ven Hochschu-
len. Wer beteiligt sich schon gerne an der
Ausbringung eines kw-Vermerks an der Stelle
eines Kollegen, auch wenn dessen Studien-
anfingerzahlen gegen Null tendieren. Uberall
dort, wo abgebaut wird, gibt es Proteste, die
manchmal weit iiber den Kreis der tatsichlich
Betroffenen hinausgehen, Die Zukunft, das
Neue hat hingegen heute selten eine Lobby.
Wir werden noch viel UOberzeugungsarbeit
leisten miissen.

Auch die Studierenden haben sich an einigen
Orten in hohem MaBe beteiligt. Hier entstehen
vbllig neue kreative Bewegungen und Ak-
tionen., Dabei kommen allerdings - und das
bedauere ich - gegenwartig noch Aktionen
zugunsten des Hergebrachten, dessen, was
man schon kennt und hat, zustande. Fir
Erneuerung treten die Studierenden heute
erst dann ein, wenn es flr sie ganz konkret
greifbar ist.

Nun zu den im Gesetz im einzelnen anstehen-
den StrukturmaBnahmen!

Die Landesregierung schligt vor, die Fach-
hochschule Hagen aufzuldsen., Die Abteilung
Iserlohn wird der Fachhochschule Dortmund
zugeordnet und erhdlt den Namen "Mirkische
Hochschule"., Der Fachbereich Elektrotechnik
wird von Hagen nach isertohn verlagert, und
die Gbrigen bislang in Hagen angebotenen
Studiengdnge Architektur, Bauingenieur~
wesen, Sozlalarbeit und Sozialpidagogik laufen
in Hagen aus.

Diese Vorschlige sind das Ergebnis sorgfil-
tiger Prafungen {ber die Situation in Hagen,
Wir haben ausfOhrlich und kontrovers mit der
Hochschule, mit den Vertretern wvon Politik
und Wirtschaft, mit den Sozialpartnern und
den vielen, die sich dazu zu Wort gemeldet
haben, gesprochen. Die Landesregierung Ist
der Oberzeugung, daR die Fachhochschule
Hagen am Standort Hagen mit dem gegenwar-
tigen Facherspektrum fiir das kommende
Jahrzehnt nicht Oberlebensfihig w3re. Ande-
res gilt fir die Abteilung Iserlghn.

Die Abtellung Hagen lieBe sich nur dann
aufrechterhalten, wenn in groBem Umfang
Personal- und  Sachinvestitionen getatigt
wirden und wenn dort vbltig andere Studien-
génge wdren. Ich brauche lhnen allerdings
bei der abzusehenden Studierendenentwick-
lung und bei der Haushaltslage des Landes
nicht zu sagen, daB derartig umfangreiche
Investitionen hier nicht realistisch waren.
Hagen ist gegenwirtig nur deshalb einiger-
maBen gut besucht, weil die ZVS mit ihrem
Verteilungsverfahren auch solche Studienan-
finger dorthin zuweist, die an einen ganz
anderen Studienort wollten.
(Diegel (CDU)}: Das ist bei
Hochschulen nicht anders!)

anderen

Dennoch hat die Abteilung Hagen der Fach-
hochschule Hagen am Standort Hagen in den
letzten vier Jahren bereits 30 % ihrer
Studienanfanger verloren.

Allein in Elektrotechnik hat die Fachhoch-
schule Hagen gute Perspektiven. Und dem
wollen wir mit der Verlagerung der Elektro-
technik  nach Iserlohn Rechnung tragen.
Iserlohn wird mit Elektrotechnik einen wei-
teren zukunftstrichtigen Studiengang erhal-
ten. Er bietet vielfdltige Kooperationsmdg-
lichkeiten mit den anderen, bereits vor-
handenen Studiengdngen. Mit dieser Arrondie-
rung ist fserfohn so anziehend, daB das
Gerede der letzten Monate, das man von
Hagen nach Iserlohn zu Obertragen versucht
hat, abwegig ist.

Der vorliegende Cesetzentwurf sieht far das
Personal der Hagener Fachhochschule neue
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Zuordnungen vor. Das Personal kanm ent-
weder von der Bochumer oder von der Dort-
munder Fachhochschule (Ubernommen werden.
Fir das Verwaltungspersonal soll die Méag-
lichkeit gegeben werden, am Standort Hagen
zu bleiben und etwa in der Fernuniversitat
tdtig zu werden. Hier braucht al!so niemand
um seinen Arbeitsplatz zu flrchten. Die
Studierenden sollen ihr Studium auch zu Ende
fGhren konnen.

{Dr. Fischer (CDU): Die Botschaft hére
ich wohi!)

Dennoch ist die Entscheidung schmerzlich far
die Stadt Hagen. Deshalb wollen wir Hagen
durch die Verlegung des Fachbereichs Elek-
trotechnik der Fernuniversitit wvon Iserlohn
nach Hagen stirken. Bereits im kommenden
Jahr soll dariber hinaus die Informatik der
Fernuniversitit ausgebaut werden,

Die Landesregierung schligt thnen weiterhin
vor, in Ostwestfalen die Fachhochschulstu-
diengdnge neu 2u ordnen. Trotz der gravie-
renden Einbriche im Arbeitsmarkt der Bau-
ingenieure bieten wir bisher an drei Stand-
orten in Ostwestfalen diese Studiengdnge an,
ganz zu schweigen von den Studiengangen,
die noch zweimal im Nachbarland Nieder-
sachsen in unmittelbarer N3he ebenfalls
angeboten werden. Die Nachfrage nach ent-
sprechenden Studienplatzen hat aber deutlich
nachgelassen. Hier ist also eine Neuordnung
dringend geboten. Wir wollen die attraktiven
und zukunftsweisenden Standorte und Facher
stdrken und nicht etwa schwachen.

Detmold hat eine einmalige Facherkombination
von Architektur, Innenarchitektur, Bau-
ingenieurwesen und dem Zusatzstudiengang
Wohnungswirtschaft. Seit sieben Jahren baut
man dieses Modell dort auf und hat es er-
folgreich entwickelt. Hier soll kein Bestandteil
weggenommen werden. Die Studiennachfrage,
die ausgezeichnet ist, zeigt, daB das Modell
angenommen wird.

Die Studiengidnge Bauingenieurwesen und
Architektur an der Abteilung Hdxter der
Universitat - Gesamthochschule - Paderborn

sind hingegen auf Dauer nicht {berlebens-
fdhig. Hier haben wir groBe Schwierigkeiten
zu verzeichnen. Das zeigt die Nachfrage nach
Studienplatzen.

Anders als urspriinglich vorgesehen, wver-
bleibt die Abteilung Hoxter nun bei der
Universitdt - Cesamthochschule - Paderborn,
Die Paderborner Hochschule konnte in ihren
Vorschligen deutlich machen, dafBl sie auch
beim Wegfal! der baubezogenen Studiengange
in Hoxter bessere Entwicklungen fiir den bei

ihnen so sehr erfoigreichen Studiengang
Landespflege sieht. Wir sind mit der Uni-
versitit - Gesamthochschule - im Gesprich
Uber einen neuen umweltrelevanten Studien-
gang, der zur Landespflege paBt und eine

Spezialisierung in dieser Richtung zulaBt,

Dort, wo der Studiengang Landespflege und
der neu zu errichtende Studiengang Anteile
aus dem Bauingenieurwesen und der Architek-
tur bendtigen, soll es zu einer Kooperation
mit der Fachhochschule Lippe kommen, Die
jetzt vorgeschlagene Lbésung fiir den Raum
Hoxter kann von allen Beteiligten akzeptiert
werden. Sie gibt Raum flir eine Stirkung des
attraktivsten Studiengangs in Hoxter, nidmlich
der Landespflege; sie regt weiterhin zu
verbesserter Kooperation mit den anderen
Studiengdngen der Gesamthochschule Pader-
born, aber auch zu einer Kooperation mit der
Fachhochschule Lippe an. SchiieBlich hat
bereits jetzt in Paderborn ein kreativer
DenkprozeB eingesetzt, was die Neukonzipie-
rung eines Studiengangs betrifft,

In Hixter werden Bauingenieurwesen und
Architektur wegfailen. Die Nachfrage nach
diesen Studiengdngen hatte sich auBerordent-
lich verschlechtert. Das Bauingenieurwesen
ist bereits jetzt nur zu 64 % ausgelastet. Fur
die Architektur hatten sich auf 79 Studien-
anfingerpldtzen nur noch 23 Studienbewerber
gemeldet. Diese Abwiértsentwickiung ist wvon
der betroffenen Abteilung durchaus gesehen
worden.

Mit diesem Schritt hoffen wir zugleich die
Entwicklung in Minden positiv zu beein-
flussen., Durch die Streichung der Studien-
gange in Hoxter konnte der Standort Minden
im Bauingenieurwesen und in der Architektur
besser ausgelastet werden. Minden mufite mit
seinen beiden baubezogenen Studiengingen
attraktiv bleiben und muB noch attraktiver
werden. [m WasserstraBenbau hat man dort
etwas zu bieten.

In Minden steht in den nichsten Jahren ein
Schub wvon Pensionierungen an. Hier besteht
die Gefahr, daB es zu personellen Engpissen
kommt, die ein qualifiziertes Studium in allen
Fachern nicht mehr ermdglichen. Die Landes-
regierung schligt deshalb vor, die Abteilung
Minden wvon der Fachhochschule Bielefeld
wegzunehmen und der Fachhochschule Lippe
zuzuordnen; denn Bielefeld hat keine baube-
zogenen Studiengdnge. Insofern ware bei
einem Verbleib von Minden bei Bielefeld das
Auslaufen Mindens abzusehen. Eine sichere
Zukunft fur Minden ist deshalb nur im Ver-
bund mit der Fachhochschute Lippe und ihren
baubezegenen Studiengdngen in Detmold zu
erreichen,
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Auch hier gilt: Wir wollen in Zukunft nicht
die Konkurrenz um Studienbewerber schiiren,
sondern wir wollen die Standorte zu einer
gemeinsamen Ausbildung, zu einer Schwer-
punktbildung und 2zu einer Starkung dessen
bringen, was weiterfihrt. Nur so haben auch
Detmold und Minden gute gemeinsame Entwick-
lungschancen.

Die Obrigen Beschliisse der Landesregierung
und deren Fortgang will ich wie folgt be-
nennen - umgesetzt werden sie, wie eingangs
dargelegt, im wesentlichen durch Verordnung
oder durch das Haushaltsgesetz 1989 -~:

Es geht um den Erhalt der Lehrerausbildung
an allen Standorten, allerdings bei ver-
dndertem Facherangebot.

Es geht um die Reduzierung der Studienan-
fingerkapazitdt in der Medizin um etwa 25 §.
Die Vorklinik in Essen soll allerdings nicht
eingestellt, sondern erhalten werden,

Und es geht um die Bildung einer Verwal-
tungsgemeinschaft zwischen der Fachhochschu-
le Kdln und der Fachhochschule fiar Biblio-
theks- und Dokumentationswesen in Kdin.

Lassen Sie mich im folgenden eine kurze
Anmerkung zur Medizin machen:

Ilch war erfreut, welch hohes MaB an Zustim-
mung unsere Yorschldge bei den betroffenen
Hochschulen, aber auch dberregional beim
Wissenschaftsrat gefunden hahen. Sie wissen,
daB der Wisschenschaftsrat eine entspre-
chende Empfehlung an alle Bundeslinder
herausgegeben hat, die auf den nordrhein-
westfilischen Positionen beruht. Hier gab es
keine Abwehrkampfe, sondern Verstindnis
und vielfach Ubereinstimmung, auch die
Einsicht, daB das, was dort umverteilt wird,
an anderer Stelle sinnvoll eingesetzt werden
kann. Allerdings legen die Mediziner auch
Wert darauf, daf fiar die medizinische For-
schung Mdiglichkeiten gewonnen werden. Wir
wiederum legen Wert darauf, daB das, was
dort an Stellen frei wird, zur Umwidmung in
Oberlastfacher zur Verfigung steht. Ich
denke dabel vor allen Dingen auch an die
Informatik.

lch stehe zu einem intensiven, aber zeitlich
befristeten Diskussions- und Entscheidungs-
prozeB. Fir ein jahrelanges Zerreden und
Zerfasern wichtiger strukturpolitischer Ent-
scheidungen mbchte ich mich in keiner Weise
aussprechen. Deshalb halte ich Vertagungen
und 3hnliches, etwa ein Einschieben weiterer
Kommissionen, nicht fGr sinnvoll. Ich bin der
Meinung, Sie als Landtag sind nach Anhdrung
in der Lage, Uber diesen Gesetzentwurf zu

entscheiden. Deshalb bin ich lberhaupt nicht
der Auffassung, da8 man diesen Prozed
hinauszdgern solite; denn damit erwiesen wir
unseren Hochschulen einen Barendienst.

Besonders heftige Proteste hat es in den
letzten Tagen gegen unsere Planung zur
Hochschulstruktur in Aachen gegeben. Des-
halb will ich ein paar Worte dazu sagen,
obwohl Aachen gegenwirtig von diesen MaB-
nahmen gar nicht berlhrt ist, sondern in den
Diskussionen um die Verordnung weiter
beraten wird.

Die Landesregierung hdlt, wie dargelegt, am
Erhalt aller 13 Lehrerausbildungsstandorte
fest; auch Aachen bleibt Lehrerausbildungs-
standort, auch Aachen behdlt seine Philo-
sophische Fakultat.

(Dr. Fischer (CDU)}: Aber doch nur
noch sehr begrenzt!)

Die Landesregierung hat aber keinen Zweifel
daran gelassen - und sie wird es auch in
Zukunft nicht tun -, daB der Erhalt aller
Standorte nicht die Fortschreibung des Status
quo In der Lehrerausbildung und in den
Geisteswissenschaften bedeuten kann. Wir
werden also auch nicht nur in Aachen Ver-
dnderungen vornehmen; wir werden von den
Universititen Bochum und Dortmund eine
Zusammenarbeit in  der Lehrerausbildung
erwarten, mit dem Zie!, daB dort praktisch
ein gemeinsamer Lehrkdorper die Ausbildung
fir beide Standorte wahrnimmt. Die Hochschu-
len sind bei allen Schwierigkeiten, die damit
verbunden sind, auch durchaus bereit, dies
zu tun,

Wir werden Einschrankungen des Facherange-
bots nicht nur in Aachen vornehmen missen,
sondern z. B. auch in Duisburg und in
Bonn. Fir Aachen wollen und missen wir im
Interesse der berufsbildenden Schulen, bei
denen wir den stirksten Lehrermange! haben,
erreichen, daB die Nachfrage nach ingenieur-
wissenschaftlichen beruflichen Fachrichtungen
steigt und daR die Ausbildung von Lehrern in
techniknahen Fachern auch in den Geistes-
wissenschaften verstdrkt wird.

Nun ist in Aachen ein heftiger Streit dardiber
entbrannt, da8 mit dem Wegfall einzelner
Lehrerausbildungsstudiengdnge gleichzeitig die
entsprechenden Magisterstudienginge wegfal-
len soltten, aber eine Beibehaltung und
Reduzierung des einen, weiches mit dem
anderen im Lehrangebot praktisch identisch
ist, macht wenig Sinn. Aus diesem Grunde
muB hier, wenn eine Unterauslastung nicht
verscharft werden soll, auch wvon seiten der
Hochschule ein  konstruktiver  Vorschlag
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dariber, welche 5tudiengdnge sie anbieten
mochte, kommen. Die Landesregierung hat
jedenfalis ausdriGcklich vorgesehen, daB in
Aachen auch eine Erneuerung des Studienange-
bots moglich sein soll, nur ist die Hochschule
darauf bisher noch nicht eingegangen.

(Dr. Posdorf (CDU}: Da habe ich etwas
anderes gehdrt!)

Die Landesregierung hat fir Aachen auch ein
Sprachenzentrum vorgesehen, und auch dieses
muB mit der Hochschule weiter besprochen
werden.

lch meine aber, daB man die Art und das
AusmalR des Protestes auch richtig einschitzen
muB, Dabei finde ich es gut, daB Studenten
und Dozenten fir ihre Angelegenheiten ein-
treten. Es wurdert mich allerdings auch
nicht, wenn Besitzstdnde gewahrt werden
sollen. Dieser Aspekt kann aber nicht Gegen-
stand der Entscheidung sein, denn sonst
bewegt sich am Ende Gberhaupt nichts. Ich
habe jedoch kein Verstindnis flr eine Kritik,
die jedes AugenmaB verliert, denn wir missen
auch bedenken, daB die Studieng3nge, um die
es dort geht, bereits in den letzten Jahren
einen erheblichen Schwund an Studierenden
haben hinnehmen missen.

lch will das aufzeigen: In Aachen hat die Zahl
der Studienanfanger in den Geisteswissen-
schaften wvon 1981 - dem Jahr, als der
Héchstand erreicht war - bis 1986/87 um
57 %, d. h. um weit mehr als die Hailfte,
abgenommen., Wer also das Hergebrachte
unverdandert beibehalten will, der hat keine
Vorstellung von dem, was sich an dieser
Hochschule tatsachlich tut.

Vorgestern hat In Aachen ein Redner des
Deutschen Gewerkschaftsbundes Tausende von
Studierenden auf die groBen Probleme hinge-
wiesen, die die bevorstehende SchlieBung der
Zeche Emil Mayrisch und andere schmerzhafte
Arbeitsplatzverluste fdr die Region Aachen
mit sich bringen wiirden, und den Studieren-
den zugerufen: "Hoffentlich seid ihr auch alle
da, wenn es darum geht, flr unsere Arbeits-
platze, fir die Zukunft der Bergarbeiter und
fir ihre Familien zu kdmpfen!" Ich meine, das
sollte man wirklich festhalten.

(Beifaif bei der SPD)

Meine Damen und Herren, was wir hier tun,
st nicht popular. Es ist sicher populdrer, die
Errichtung dreier neuer Kunsthochschulen zu
beschlieBen, als Entscheidungen (ber Stu-
diengdnge, die umstrukturiert werden mis-
sen, oder auch ber Hochschulabteilungen
oder Standorte, in denen Studienginge aus-

laufen midssen, zu fillen. Aber ich glaube,
ein Parlament und eine Regierung, die ver-
antwortlich handeln, die eine Verinderung
und Erneuerung wollen, die missen auch in
der gegenwdrtigen Situation bereit sein, aus
Entwicklungen Konsequenzen zu ziehen und
sich auf Neues rechtzeitig einzustellen. Das
ist heute hier unsere Aufgabe; darum lege ich
lhnen diesen Gesetzentwurf vor und bereite
die weiteren genannten Schritte zur Hoch-
schulentwicklung vor, und zwar in Diskussion
mit den Hochschulen. Zu diesem Thema wer-
den wir sicherlich noch einige Kentroversen
austragen,

Vizeprésident Dr. Riemer: Ich danke der Frau
Ministerin fiir die Begrlindung. Zur Be%rfjn—
dung des Antrages der F.D.P.-Fraktion
Drucksache 1072659 "erteile ich Herrn Abg.
schultz-Tornau das Wort. Die Redezeit fir
diese Begrindung wird auf die allgemein
vereinbarte Redezeit angerechnet, Herr
Kollege.

*
Schultz-Tornau) (F.D.P.): Das wei8 ich,
Herr Prasident. Ich finde das auch gut, weil
die L3nge der Beitridge nicht unbedingt die
Qualitat der Auseinandersetzung heben muB.

(Kniola (SPD): Das ist nur ein Abbild
des Stimmverhaltens der Wihler, sonst
nichts!)

- Richtig, wenn man das auf die Quantitit
bezieht!

Frau Ministerin, Sie haben davon gesprochen,
man solle die Dinge nicht zerreden und nicht
zerfasern. Ich glaube, niemand zerredet und
zerfasert die notwendige Strukturentscheidung
an unseren Hochschulen so sehr, wie Sie das
tun,

(Zustimmung bei F,D.P. und CDU)

Wir sollten uns in aller Nachternheit an das
Frihjahr dieses Jahres erinnern, als wir, die
F.D.P., einen Vorschlag unterbreitet haben,
der lhnen, Herr Kollege Kraft, als sehr
formalistisch erschienen ist, obwohl Sie als
gebiideter Mensch ja wissen midBten und auch
wissen, wie hdufig es gerade fir die Qualitat
der Ergebnisse auf die Qualitdt der Verfahren
ankommt. Damals ist gesagt worden: Wir
brauchen das alles nicht. Das, was Sie mit
einem umstandlichen, mehrere Jahre
dauernden Verfahren erreicher wollen, schaf-
fen wir in den ndchsten Wochen. Wir werden
Ihnen ein geschlossenes  Strukturkonzept
vorlegen.

{(Zuruf von der SPD)
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- Sie sagen schon ganz angstlich: das: haben
wir auch!, weil Sie genau wissen, daB Sie das
nicht getan haben,

Dann kam dieses "Strukturpapier 2001", das
gegeniber unserem Vorschlag einen Vorzug
aufwies. Wir waren bescheidener; wir spra-
chen von "Planung 2000"; Sie haben ein Jahr
"draufgesetzt". Betrachtet man das Papier

allerdings inhaltlich, dann muf man einfach
feststetlen - ich darf das noch einmal wie-
derholen - Bruchsticke ohne das Geprige

des Ganzen, Sie, Frau Ministerin, haben eben
trotz aller beschonigenden Verschleierungen
sehr deutlich gemacht, daB Sie auch in diesem
Strukturkonzept nur Teilbereiche angespro-
chen haben. Es fehlt der gesamte Bereich der
Naturwissenschaften! Es fehlt der gesamte
Bereich der Technik! Es fehlt jede Quanti-
titsaussage zu dem, was im Hinblick auf die
Geisteswissenschaften so vornehm als "Aus-
dinnung" beschrieben wird! Das alles fehlt!

Wenn ich jetzt Hochschulen besuche, komme
ich mir vor wie der Lehrer in dem Spielfilm
"Die Feuerzangenbowle", der immer sagen
muB: "Da stellen wbér uns mal janz démm." Ich
mul mich nicht dumm stellen, sondern ich
kann den Leuten keine Antwort geben, wenn
sie mich fragen, auf was das Ganze hinaus-
liefe. Wir kennen nur einzelne Stlckchen. In
Bielefeld wurde mir wvor ein paar Tagen
voraehalten, dort sollten Kunst und Musik
"abgezogen" werden. Es wurde gefragt, wie
das in einem Gesamtkonzept zu verstehen sei,
was sonst noch auf sie zukomme, was 2z, B,
"Ausdinnung® heiBe, Ich muB dann antwor-
ten: lch weiB es nicht. Jedenfalls ist es aus
offiziellen Papieren nicht 2zu entnehmen.
Vielmehr bin ich gezwungen, die Ohren
aufzusperren und zu héren, was im Mini-
sterium oder was vietlleicht im Arbeitskreis 19
irgendwo rnoch als "Fleisch an die Knochen"
gegeben wird. Aber dort ist man sich ja
- Gott sei dank - auch nicht einig.

Vizeprésident Dr. Riemer: Herr
lassen Sie eme Zwischenfrage zu?

Kollege,

(Schuttz-Tornau (F.D.P.): Ja, gerne.)
- Bitte, Herr Kollege!

Dr. Posdorf (CDU): Herr Kollege Schultz-
Tornau, sind Sie der Meinung, daR, wenn Sie
und wir vom AusschuBl es schon nicht wissen,
das Ministerium es vielleicht weif3?

*
Schultz—Tcrnau] (F.D.P.): Das ist ja das
Problem, dfe Verfertigung der Gedanken
wahrend des Redens. Hier werden schon
Dinge umgesetzt, ohne daB man insgesamt
eine Planungsvorstellung hatte. Da dies das

Problem ist, bekommen wir solche Einzelteile
vorgesetzt, ohne daB man eiren Cesamtplan
erkennen kdénnte,

(Dr. Posdorf {CDU)}: Den gibt es nizhkt!)

Sie haben mir im Sommer gesagt, Frau Mini-
sterin, ich sei ja ganz gutwillig. Die
Phitosophie lhrer Konzeption habe ich aber
nicht verstanden. Da man ja immer lernfahig
sein soll, habe ich mir den Kopf zergribelt,
wie sich das mit der Philosophie verhalten
kdnnte. Heute morgen ist mir dann die Er-
teuchtung gekommen. Ich habe vor langer Zeit
auch einmal EinfGhrung in die Rechtsphilo-
sophie gehdrt. Da war davon die Rede, daB
Anfang dieses Jahrhunderts in den Ver-
einigten Staaten ein amerikanischer Philo~
sophieprofessor die Philosophie des Als-Ob
erfunden habe: dal man den Menschen ange-
sichts ihrer schwierigen Lage, angesichts
dessen, was sie bedrickt, ein Geflecht von
lHusionen geben miisse, um ihnen die Bewal-

tigung der Lebenswirklichkeit leichter zu
machen.
tch glaube, Sie sind gelehrige Schilerin

dieser Philosophie des Als-Ob. Denn in lhrem
Strukturkonzept stehen wunderschdéne Dinge.
Im aflgemeinen Teil steht ja nur wenig von
Ausdinnen - das kommt spiter -, sondern da
ist davon die Rede, da den Hochschulen
Freirdume geschaffen werden sollen, da ist
die Rede davon, daR Innovationen ermaglicht
werden sollen. Das ist alles wunderbar; aber
es ist Philosophie des Als-Ob, wenn wir es in
Parallete zu dem setzen, was uns heute als
Gesetzentwurf vorgelegt wird. Denn in diesem
Gesetzentwurf ist kein einziger Punkt ent-
halten, in dem wvon Aufbau, in dem wvon
Neuem die Rede waéare, sondern es ist aus-
schlieBlich von Abbau, von Aufldsung, wvon
Einstellung die Rede. So verhdlt sich Hiusion
zur Wirklichkeit.

Ste haben Chancen wvertan. Sie haben davon
gesprochen, daB Sie Offnungspolitik und
Regionalisierungspolitik  fortsetzen  wollten,
SchlieBung von Hochschulen, Kappung knap-
per Kapazititen auch in Numerus-clausus-
Fichern sind das Gegenteil von Offnungs-
politik. Und wenn eine Planung nicht danach
fragt, wie die Region, die Wirtschaft einer
Region denn die Zukunfischancen der Hoch-
schullandschaft sieht und was die Wirtschaft
dazu meint, diejenigen, die dort vor Ort in
der Entscheidungssituation stehen, darm kann
man auch nicht mehr von einem verninftigen
Regionalisierungskonzept sprechen.

Wir haben Sie deshalb in der Begrindung
unseres Antrags auch noch einmal auf diesen
ja durchaus positiv zu bewertenden Zwischen-
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bericht des Ministers far Wirtschafty Mit-
telstand und Technologie (ber die Zukunfts-
initiative Montanregionen aufmerksam gemacht,
in dem in sehr eindrucksvoller Weise deutlich
wird, welchen Beitrag diese Wirtschaftsre-
gionen von ihren Hochschulen erwarten. Wo
aber ist das in dem Konzept, das Sie uns hier
vorlegen, umgesetzt? lch kann zur Zeit nicht
entdecken, an weicher Stelle das eigentlich
umgesetzt wire. Das ist nicht der Fali, und
deswegen kann man auch nicht davon reden,
dall das, was wir heute vorgelegt bekommen
haben, ein Beitrag zur Regionalisierungs-
politik ware.

Wenn man in die Einzelheiten des Gesetzent-
wurfs geht, dann ist es aus meiner Sicht
besonders bedauerlich - auch das ein Bruck-
stiick ohne das Geprage des Ganzen -, daB
Sie sich zunachst einmal die Fachhochschulen
herausgegriffen haben und daB Sie dort
zundchst einmal schlieBen und Maglichkeiten,
die bisher vorhanden waren, abschneiden. ich
finde es bedauerlich, daB man gerade einer
sozialdemokratischen Ministerin sagen muB,
daB wir nicht an eine Hochschullandschaft
denken konnen, wo die unterschiedlichen
Hochschutbereiche isoliert nebeneinander
gestelit werden, sondern daff man diese Dinge
in einem Gesamtzusammenhang sehen muB und
nicht trennen kann: hier Fachhochschulen,
dort unser Gbriges Hochschuissystem., Wenn
Sie so verfahren wiren, hitten Sie die Dinge
nicht so gestalten konnen, daB man sich
zundchst einmal isoliert die Fachhochschulen
herausgreift, chne zu fragen, wie das alles in
ein Gesamt-Hochschulkonzept hineinpaBt.

Wenn wir jetzt einmal die vier Punkte durch-
gehen, muBl ich lhnen sagen: Hagen ist far
mich ein Verstol gegen politischen Treu und
Glauben. Ich darf zitieren, was |hr Vor-
ginger, der jetzige Kultusminister Schwier,
damals, als es in Hagen schon um schmerz-
hafte Einschnitte ging, gesagt hat:

Unter der Verantwortung dieser Landesre-
gierung wird es Gber die jetzt geplanten
strukturellen Eingriffe keine weiteren
Strukturverdnderungen an der Fachhoch-
schule Hagen geben.

Ich meine: Auch wenn inzwischen zwei Mini-
ster nachgefolgt sind - Herr Krumsiek und
Sie, Frau Brunn -, miBten Sie sich beim Wort
nehmen lassen. Es darf nicht so sein: Was
interessiert mich das dumme Geschwitz meines
Vorvorgingers! Das schafft kein Vertrauen in
die Glaubwirdigkeit der Politik.

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Es ist auch interessant, beim Thema Hagen
die Akzentverlagerung zu beobachten. Friher

hieB es, die Studentenzahlen gingen deutlich
zurlick, noch vor einigen Monaten. Nunmehr
stellen wir ganz im Gegensatz zu dieser
Ausgangsfeststellung fest, da8 die Studen-
tenzahlen in Hagen wieder steigen. Und nun
wird das Ganze von der aktueilen Situation
auf eine vermutete Langzeitprognose hin
zurechtgerickt, um Oberhaupt die Argumenta-
tion noch einigermaBen halten zu konnen,

Sie haben gesagt, Sie hatten ausfihrlich
diskutiert. Offensichtlich ist das tatsichlich
so gewesen. Nur: Welche Schluifotgerungen
haben Sie aus dieser Diskussion gezogen?
Das, was am Anfang hineingegeben worden
ist, das finden wir jetzt auch zum SchluB
wieder. Das ist enttiuschend. Nach einer
langwierigen, ausfOhrlichen und fairen Dis-
kussion muf man doch das Gefiih! haben, da8
sich dadurch etwas in den Anschauungen
verdndert hat, was sich dann auch in der
Betrachtung der Sache niederschligt.

Zum Bereich Ostwestfalen-Lippe will ich das
Positive vorwegnehmen. Ich finde es gut, daB
nunmehr die Abteilung Hoxter im Bereich der
Gesamthochschule Paderborn verbleibt, Ich
will hier auch nicht zerreden, dall es offenbar
Ansatze gibt, eine Konzeption zu finden, die
die Lebensfihigkeit dieser Abteilung auf
Dauer erhalten kann.

Nur: Eines kann ich nicht verstehen, und da
komme ich praktisch auf den dritten Punkt:
Minden. Hier solite méglich sein - und das
predige ich schon seit langerem -: Koopera-
tion der unterschiedlichen Hochschulen, nicht
Zerschlagung gewachsener Strukturen, son-
dern freiwillige Zusammenarbeit, Baukasten-
modeil: Was die eine Hochschule erarbeitet,
nimmt die andere Hochschule auf und ver-
wertet es.

Warum ist eigentlich, was fGr Hoxter gilt,
nicht fir Minden billig? Wiesc wird hier eine
gewachsene Struktur zerschlagen? Wenn Sie
Ostwestfalen-Lippe kennen, dann wissen Sie,
dafl es nicht der reine Zufall ist, daB wir
eine Industrie- und Handelskammer haben, die
den Bereich Bielefeld und den Bereich
Minden/Libbecke umfaBt, sondern daB das mit
gewachsenen Wirtschaftsstrukturen zusammen-
hangt. Deshalb vernachldssigen Sie auch in
diesem Fall wieder den Regionalzusammenhang,
wenn Sie Minden dem Fachhochschulbereich
Lippe zuschlagen. lch meine, es miB8te mog-
lich sein, im Wege einer freiwilligen Zu-
sammenarbeit, im Wege der Kooperation den
Standort Minden bef Bielefeld zu belassen und
dennoch die Kapazititen, die Lippe bietet, in
einen Gesamtzusammenhang einzubringen,

lch halte es auch fir provinzielles Denken,
wenn wir den Bereich Ostwestfalen-Lippe neu
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ordnen wund nur sozusagen in Klammern,
gleichsam in einer Nebenbemerkung, den
niedersachsischen Hochschuibereich einfihren,
In eine sinnvolle Planung - das kostet
natlrlich etwas mehr Zeit am Anfang - hitte
auch das Gesprdch mit Niedersachsen unbe-
dingt einbezogen werden milssen.

Sie haben sich darlGber beschwert - und
haben das am Beispiel Aachen deutlich ge-
macht -, daB die Studenten protestieren, daB
sie Neuerungen gegenliber - dies haben Sie

kurioserweise gesagt - erst dann aufge-
schlossen waren, wenn diese Neuerungen
konkretisiert sind. - Mein Gott, dariber darf

man sich doch nun wirklich nicht wundern,
auch aufgrund von schiechten Erfahrungen,
wenn man zundchst ein Konzept hat, das bei
ndherer Betrachtung von Abbau, Einstellung,
Ausldschen bestehender Strukturen redet und
dann lediglich als ferne Vision den Aufbau
neuer Dinge ins Auge faBt. Dies ist eben
auch ein entscheidender Planungsfehler: Wenn
ich etwas abbaue, dann muB ich auch sagen,
wohin konstruktiv die Reise gegen soll, und
kann nicht erwarten, daf man einfach einen
Vertrauens-, einen Glaubensvorschul ge-
wahrt, der - leider! - durch nichts ge-
rechtfertigt ist.

Deshalb appellieren wir an die Sozialdemo-
kraten: Gehen wir gemeinsam den Weg, nicht
stlickchenweise schon im Vorfeld Einrichtun-
gen aufzulbsen, ohne nach einem Gesamtkon-
zept zu fragen, sondern verhalten wir uns
gemaB der Logik: Erst der Gesamtplan und
dann, in logischer Folge aus diesem Gesamt-
plan entwickelt, die Einzelentscheidung!

(Beifall bei der F.D.P.)

Vizeprésident Dr. Riemer: Far die SPD-

Fraktion erteile ich Herrn Abg. Dr. Kraft das
Wort.

Dr. Kraft (SPD): Herr Prasident! Meine

Damen und Herren! Da ich kein Redekonzept

vor mir liegen habe, fallt es leicht, rasch auf
das einzugehen, was Herr Kollege Schultz-
Tornau gesagt hat, Hier kann ich die Einlas-
sungen des Kollegen Herrn Professor Posdorf
von der CDU-Fraktion aus den letzten Tagen
mit hineinpacken. Beide bejammern sie hier,
daB angeblich die Landesregierung bei dem

jetzt vorgelegten Cesetzentwurf keine
Prinzipien der Strukturplanung, keine Kri-
terien erkennen [3Bt. Sie sprechen wvon
Salamitaktik, und sie fragen immer wieder:
Was sind denn jetzt die durchgidngigen
Prinzipien?

{Widerspruch des Abg. Schultz-Tornau

(F.D.P.}]

Und sie rufen - das bhabe ich schon vor
einiger Zeit einmal festgestelit - mit anderen
zusammen, die bedauerlicherweise ebenfalis
zum Teil von Hochschulen auf uns zukommen,
in apotropaischen Gesten immer: Alles, nur
dieses nicht! - Das ist wenig hilfreich und
auch Uberhaupt nicht konstruktiv.

Schuitz-Tornau

{Lachen des

(F.D.P.}}

Abg.

Herr Schultz-Tornau, Sie wissen doch ganz
genau, daB die Kriterien, die Prinzipien
dessen, was Sie hier wverlangen, allgemein
bekannt  sind. Die knochenharten, die
eisernen Fakten, vor denen wir uns nicht
verbergen kbdnnen, die jedem geldufig sind,
heiBen doch - ich nenne ein Schiagwort -
"demographische Entwickiung"; das ist die
eine Sache. Dies bedeutet, die Studenten-
zahlen gehen bis zur Mitte der neunziger
Jahre um ein Drittel zurick. Daraus sind
Konsequenzen zu entwickeln; da muf§ man
handein. Man kann das nicht einfach irgend-
wie auf sich niederprasseln lassen, wenn man
nicht unverantwortlich vorgehen will.

(Zuruf des Abg. Schultz-Tornau
(F.D.P.) - Weitere Zurufe wvon der
F.D.P.)

Ein anderes Eckdatum heiBt: Regionalisierung.
Hier haben Sie der Landesregierung - so habe
ich das verstanden - auch das Wort geredet.

Wenn man beides zusammenfaBt, diese beiden
Daten allein, diese Erkenntnisse, wenn man

sie als durchgingige Prinzipien einer
Strukturplanung betrachtet, dann ergeben
sich zwangslaufig Konsequenizen, Wenn

weniger Studenten da sind und die Regionali-
sierung beibehalten wird, dann muB sich doch
etwas andern; wenn man da nicht mit dem
Rasenméher vorgeht, dann muB qualitativ,
muB binnenstrukturell angepaBt werden.

Wir von der SPD-Fraktion meinen, daB genau
in diesem Sinne die Ministerin sich geduBert
hat. Das ist geradezu das Gegenteil dessen,
was Sie zum Teil mit kileinlichem Bekritteln
betreiben.

(Schultz~Tornau (F.D.P.}: Ach, ach!)

Das hat uns die Ministerin visiondr - ich will
nicht sagen, in Phantastereien - mit einem
Griff in das ndchste Jahrtausend als kon-
krete, reale Utopie vorgelegt. Also gerade
das Gegenteil - ich wiederhole es - von dem,
was Sie hier in Form einer Klagemauer-
Veranstaltung vorgetragen haben, Iist uns
damit auf den Tisch gebracht worden - wvon
derjenigen, Gber die ich schon im anderen
Zusammenhang die entsprechenden Adjektive
gebracht habe.
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Prasident Denzer: Herr Kollege Kraft, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Herrn
Abg. Schultz-Tornau von der Fraktion der
F.D.P.?

(Kraft (SPD}: Aber jederzeit, gern!)
- Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

*
Schuftz—Tornau) (F.D.P.): Herr Kollege
raft, wurden Sie mir zustimmen, daB man
gern Visionen flr das nachste Jahrtausend
entwirft, wenn man kein Rezept flr das
nichste Jahrzehnt oder fir das ndchste
Jahrhundert hat?

(Zustimmung bei der F.D.P. - Zuruf des
Abg. Kniola (SPD)}

Dr. Kraft (SPD): Wir werden ja, Herr Kollege
= das scheint sich abzuzeichnen -, wenn wir
in die weiteren Beratungen eintreten, die
erfreulich lebhaft zu werden versprechen,
uns daruber wahrscheinlich sehr intensiv
auszutauschen haben.

{Zurufe von der F.D,P.: Aha!)

Bei den StrukturmaBnahmen, die ins Haus
stehen und die mit dem Kunsthochschulgesetz
angefangen wurden und nunmehr weiterge-
fGhrt werden, steht Nordrhein-Westfalen an
der Spitze der Bewegung. Wir hier sind ja die
ersten, die konkret etwas auf den Tisch
bringen, wihrend alle anderen noch Gber-
legen, Auch bei dem, was Sie von der F.D.P,
immer wieder hier tun, daB Sie sagen, tut
irgend etwas, aber nie sagen, was denn
genau, nur alles abwehren, was kommt, sind
hier endlich konkrete Schritte zu ver-
zeichnen.,

In dem Antrag der Fraktion der F.D.P. auf
Ricknahme des Gesetzentwurfes verweisen Sie
in sehr starkem MaBe darauf, da man doch
Ricksicht nehmen mdige auf das, was der
Markt, die Wirtschaftskrifte dazu zu sagen
hitten. Das ist natartich januskdpfig. Richtig
ist, daB die Hochschulen und die Wirtschaft,
vor allem die kleinen und die mittlteren
Unternehmen, sehr eng zusammenarbeiten
missen. Das sehen wir auch. Technologie-
transfer, Kooperation zwischen Wirtschaft und
Hochschule. Aber - und das zeigt sich hier
auch an dem, was Kollege Schultz-Tornau
gesagt hat -: Der Mensch lebt nicht vom Brot
allein. Wer sich in dieses technische Denken
zu sehr begibt, lauft Gefahr, davon einge-
fangen zu werden, und vergiBt, daB es auch
metaphysische Sehnsichte wund kulturelle
Bedirfnisse gibt. Wir hier tragen dem Rech-
nung. fch hoffe, daB Sie da mitmachen wer-
den.

lch appelliere nicht nur an die F.D.P, und
die CDU, sondern auch an die Hochschulen,
in noch viel stérkerem Mafe bei dem, was wir
hier vorhaben, was die Landesregierung
betreibt, Flagge zu zeigen und sich noch viel
klarer als bisher mit ihren strukturellen
Oberlegungen auf dem Weg in das néichste
Jahrtausend einzubringen.

Der Ricknahmeantrag der F.D.P. paBt (ber-
haupt nicht in die Zeit. Unsere Hochschulen
beherbergen im Augenblick 436 000 Studen-
ten.

(Diegel (CDU): Claubst du das, was du
sagst?}

~ Natorlich, ich bin fest davon Uberzeugt.

(Diegel (CDU): Da kenne ich dich
besser!)
- Herr Koliege Diegel, es wire ja noch
schlimmer, wenn wir uns hierherstellten, um

zu heucheln.
(Lachen bei CDU und F.D.P.)

Der Wahrheit eine Gasse, das ist unsere

Devise.

Die Studenten an den Hochschulen erwarten
zu Recht eine z(gige Beratung. Eine Ver-
schleppungstaktik bringt hier Oberhaupt
nichts,

Wir von der SPD-Fraktion begriBen den heute
vorgelegten Gesetzentwurf der Landesregie-
rung. Wir bitten alle anderen in diesem S$Saal,
sich nicht zu verweigern. Ich weif nicht, ob
die Hoffnung berechtigt ist. lch war letztens
in den USA. "Dum spiro spero" heiBt das
Motte von Virginia: Solange wir ieben, hoffen
wir. lch hoffe, daB die CDU und auch die
F.D.P. in der weiteren Beratung konstruktiv
mitarbeiten.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Denzer: Ich danke Ilhnen, Herr

Abgeordneter. - Flr die Fraktion der CDU
hat nunmehr Herr Abg. Dr. Posdorf das
Wort.
(Zurufe von der CDU: Dr. Fischer
bitte!)

-~ Ja, dann muB ich das erst ank(ndigen.

(Dr, Fischer (CDU}: Der Abgeordnete
ist jetzt nicht da; ich wGrde ihn ver-
treten,)

)
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- Damit ist Herr Abg. Dr. Posdorf aus der
Rednerliste gestrichen., - Herr Kollege
Fischer, Sie haben das Wort.

Dr. Fischer (CDU): Herr Prisident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Dem

engagierten Betrachter und Teilnehmer nord-
rhein-westfalischer Hochschu!politik der
letzten Jahre stelit sich anldBlich der heutigen
Diskussion um das Hochschuldnderungsgesetz
die Frage, ob es sich hier um ein Streicher-
solo des Finanzministers oder ganz einfach um
ein sozialdemokratisches Trauerspiel handelt,
Im letzteren Falle lieBe es sich wohl noch
dariber streiten, ob wir uns bereits im
funften Akt befinden, der bekanntlich die
Katastrophe bringt, oder ob weitere Akte mit
weiteren Katastrophen folgen,

Meine sehr wverehrten Damen und Herren! Wir
haben heute Uber den Scherbenhaufen der
Hochschulpolitik  dieser Landesregierung zu
diskutieren, Wir haben heute (ber die von
Ilhnen, Frau Brumnn, und vom Herrn Minister-
prasidenten zu verantwortende Politik zu
diskutieren,

(Frau Friebe (SPD): Die das geschaffen
haben!)

die den Universitaten und Fachhochschulen
dieses Landes und ihren Stidten und Re-
gionen immer mehr schmerzhafte Eingriffe,
Amputationen und scgar lebensbedrohliche
Totaloperationen zumutet,

Der vorliegende Gesetzentwurf markiert den
Zusammenbruch der Hochschulpolitik dieser
Landesregierung, wenn es denn je eine
nennenswerte gegeben hat.

Kollege Schultz-Tornau hat eben dargelegt,
daB dieser Landesregierung ein Gesamtkonzept
fehlt, und ich flge hinzu: Es wird deshalb
nicht vorgelegt, weil es einfach nicht vor-
handen ist. Die Landesregierung hat bis
heute keine Zielkonzeption entwickelt, die den
folgenden wichtigen Punkten in einer GCe-
samtschau Rechnung trigt. Ich nenne exempla-
risch einige wenige: Rickgang der Studen-
tenzahlen frihestens Anfang der 90er Jahre,
Zusatzstudienginge, Ausweitung der wissen-
schaftlichen Weiterbildung, Schwerpunktbil-
dung an den Hochschulen, Einrichtung neuer
zukunftsweisender Studiengdnge, Studienzeit-
verklrzung, Férderung des wissenschaftfichen
Nachwuchses, Abbau der UOberlastquote,
Sicherung der Lehrerausbildung bei stei-
gendem Bedarf.

Das im Juli vorgelegte Papier der Landesre-
gierung ist weitgehend nur der Lehrerbildung
und der Medizin gewidmet. Aspekte der

Natur- und I[ngenieurwissenschaften, der
Sozial- und Wirtschaftswissenschaften oder
auch der Jurisprudenz fehlen fast véllig und
liegen bis heute nicht vor.

Auf dieser mangelhaften Basis, meine sehr
verehrten Damen und Herren, soll das Parla-
ment Einzelentscheidungen treffen. Ein An-
sinnen, das mehr als abenteuerlich und
geradezu eine Zumutung ist! Aus Zeitmangel
kann ich auf den Lehrerbildungsbereich
- Stichpunkte Aachen, Bochum, Dortmund -
leider nicht eingehen. Das wird im AusschuB
nachgeholt, Ich méchte heute dazu nur zwei
Punkte erwdhnen.

Erstens: Diese tiefgreifenden strukturellen
Verdnderungen in der Lehrerbildung bedirfen
einer grundlicheren Argumentation, als sie
bislang wvon der Landesregierung geleistet
wird.

Iweitens: Der bisherige  unvolistindige
Strukturplan spricht im Zusammenhang mit
der Gesamthochschule Duisburg vom mbglichen
Wegfall der Lehrerbildung. Ich zitiere jetzt
wortlich:

Aber davon wird gegen den einmitigen

Witlen der Hochschule und der Region
abgesehen,
Seite 85! Bei einer solchen Argumentation

- fige ich ironischerweise hinzu - ist mir um
die Zukunft der Lehrerbildung in Aachen und
um die Zukunft der Fachhochschule Hagen
nicht bange. Auch hier werden die Streichun-
gen von der Bevdlkerung einmitig abgelehnt,
Und was Duisburg recht ist, ist Hagen und
Aachen billig,

An der SchlieBung der Fachhochschule Hagen
ist, meine sehr verehrten Damen und Herren,
exemplarisch die fehlende zukunftsweisende
Perspektive in der Hochschulpolitik der
Landesregierung ablesbar. Magen die Hinweise
auf die unzureichende Auslastung einzelner
Fachbereiche auch zutreffen, so sind doch
folgende Tatsachen unbestreitbar,

Erstens: Der Hinweis auf die Komplementar-
funktion der Fernuniversitit in Hagen ist
nicht zutreffend. Die Fernuni ist eben keine
Standortuniversitdt, sie ist keine Prisenz-
hochschule, sie hat Gberregionale Funktion im
Gegensatz zur Fachhochschule, deren Bezugs-
punkt eindeutiy die Stadt Hagen und die
markische Region ist.

Seit Odber 160 Jahren werden in
Hagen  qualifizierte  Nachwuchskrifte fur
Industrie, Handwerk und Gewerbe und in
neuerer Zeit auch fir soziale Berufe ausge-

Zweitens:
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bildet. Diese fir die Region so wichtige Sie wissen doch - funftens - ganz genau,

Tradition darf nicht unterbrochen werden. Frau Brunn: Wissenschaft, Forschung und
) . Technologietransfer sind in der modernen

Drittens: Wenn die Fachhochschule Hagen im Industriegesellschaft die entscheidenden

Vergleich mit anderen Hochschulen un-
glnstiger in der Statistik abschneidet, dann
trdgt allein die Landesregierung dafir die
Verantwortung. Die im Jahre 1982 geplanten
Konzentrations- und KirzungsmaBnahmen im
Fachhochschulbereich sind allein - und ganz
allein - in Hagen wvoll wverwirklicht worden.
Das hat die Konkurrenzlage zu den anderen
Fachhechschulen  drastisch  verschlechtert.
Dieselbe Regierung, die die heutige nach-
teilige Situation der Fachhochschule Hagen zu
ihrer Auflésung als Argument ins Feld fihrt,
ist fUr diese Situation auch wverantwortlich.
1982 bringt die SPD-lLandesregierung durch
die SchlieBung zweier zukunftstrachtiger
Fachbereiche die Fachhochschule an den Rand
des Existenzminimums, und fOnf Jahre spdter
sagt sie: Weil es eben so ist, was ich gemacht
habe, schlieBe ich diese Hochschule. - Frau
Brunn, so einfach kann man es sich machen;
nur: So einfach geht es nicht.

Nicht die SchlieBung der Fachhochschule
Hagen ist der gebotene Weg, sondern hier ist
ein Stick Wiedergutmachung fallig, wie es
mein SPD-~Kollege Dr. Haak formuliert hat.
Die FH Hagen braucht ein Chance. Ermig-
lichen Sie doch der Fachhochschule Hagen die
Einrichtung neuer, zukunftstrachtiger Stu-
diengange - etwa im Bereich der Umwelt-~
schutztechnologien oder des Denkmalschutzes.
Das waren doch Maglichkeiten.

Cenn - viertens - es muBl darum gehen, den
Hochschulstddten, die vom Umstrukturierungs-
prozel mit besonderer Wucht und besonders
nachhaltig getroffen worden sind, zu helfen
und ihnen nicht, wie es der Hagener Ober-
blUrgermeister, l|hr Parteifreund, formuliert,
und nicht, wie es die Landesregierung jetzt
fir Hagen vorschlagt, die vorhandenen Ent-
wicklungsmaglichkeiten noch drastischer zu
beschneiden oder sogar ganz zu amputieren.
Die SchlieBung der Fachhochschule Hagen
wire ein Schlag ins Gesicht all jener Re-
formbemOhungen, die auf die dringende
Erneuerung dieser alten Industrieregion
abzielen. Es ist doch dem Birger nicht er-
kldrbar - so noch einmal meine Kollegen Dr.
Haak und Wilfried Kramps von der SPD-
Fraktion -, daB die strukturpolitische Gabe
des Jahres 1971, ais unsere Region
15 000 Stahlarbeitspldtze verlor, jetzt ein-
kassiert wird. Hier, wie Sie es getan haben,
Frau Brunn, von einem unspezifischen Inter-
esse am Erhalt der FH zu sprechen, ist
einfach abweqgig.

Faktoren fir eine Region. Unsere Wirtschaft
ist so gut oder so schlecht wie das wissen~
schaftliche Umfeld, in das sie eingebettet ist.
Die Wirtschaft unserer Region Ubernimmt nicht
nur 75 % der Absolventen der HRochschule,
sondern auch ihre Forschungsergebnisse.

Meine Damen und Herren, ich mdchte zum
SchiuB an einen Punkt erinnern. Politiker
sollten sich an gegebene Versprechen er-
innern lassen. Wenn die Landesregierung
unter Gedichtnisschwund leidet, will ich
zumindest dem Minsterprasidenten nachhelfen.
Am 27, Marz dieses Jahres strahlte WDR 3 ein
Interview von Christa Cloppenburg mit
Johannes Rau aus. Ich zitiere Herrn Rau
wortlich: "lch kann nur sagen: Es wird kein
Hochschulstandort aufgegeben und keine
Hochschule geschlossen.™

Mit dieser Aussage hat sich der Minister-
prisident an seine Aussage von 1982 gehal-
ten. Diese Bestandsgarantie von 1982 mdchte
ich als Hagener Biirger und als Hagener
Abgeordneter hier einfordern, Es kann nicht
so sein, daB ein Wort in schwierigen Zeiten
gebrochen wird. Ein gegebenes Wort muB
auch schwere Zeiten Gberdauern,

(Zustimmung bei der CDU)

Wir fordern die Einhaltung des vom Landes-
vater gegebenen Versprechens. Wir Hagener
wollen nicht, daB die Fachhochschule Hagen
geschlossen wird und daB der Etiketten-
schwindel Markische Hochschule in Iserlohn in

absehbarer Zeit wvon Dortmund geschluckt
wird.
Wir wollen diese alte unverzichtbare Bil-

dungseinrichtung flir unsere Stadt erhalten,
und wir wollen die Fachhochschule Hagen
durch gecignete MaBnahmen auf Dauer in
ihrer Existenz gesichert und in ihrer Wei-
terbildung gestidrkt wissen - zum Wohle der
Stadt und der Region und zum Wohle ihrer
Birger.

Der Gesetzentwurf der Landesregierung findet
nicht die Zustimmung meiner Fraktion.

(Lebhafter Beifall bei der CDU)

Prasident Denzer: Ich danke Ihnen, Herr
Abgeordneter.

Lassen Sie mich eine Zwischenfeststellung
treffen. Es gibt bemerkenswert kurze Bei-

trége zu einem Bereich, zu dem immer sehr
lange geredet wird. Ich muB das anerkennend
sagen,
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lch darf nunmehr fir die Fraktion der SPD
Herrn Abg. Dr. Haak das Wort erteilen,

Dr. Haak (SPD): Herr Prasident! Meine sehr
Damen und Herren! Schon seit
vieien Jahren bin ich der Meinung, daB die
Auseinandersetzung zwischen Opposition und
Regierung Uber grundlegende Fragen nicht so
geflhrt werden sollte, wie der Kollege Fischer
dies am Anfang getan hat. Wenn er hier
daven spricht, man kénne von einem Zusammen-—
bruch der Hochschulen ausgehen, ist das eine
durch nichts gerechtfertigte Aussage, die uns
nicht weiterhilft. Er spricht gar davon, wir
miiBten das Ende der Hochschulpolitik sehen,
wenn es je eine nennenswerte Hochschulpolitik
gegeben hitte!

Herr Kollege Fischer, auch wenn Sie nicht
seit den siebziger Jahren im Landtag tatig
sind: Sie wissen ganz genau, daf das Land
Nordrhein-Westfalen weit Ober seine Bevolke-
rungszah! und seinen Anteil in der Bundes-
republik  hinaus an  hochschulpolitischen
MaBnahmen viel geleistet hat, und zwar nicht
nur fir Nordrhein-Westfalen, sondern auch
far andere Bundesldnder,

{Beifall bei der SPD}

Prisident Denzer: Gestatten Sie eine Zwi-

schenfrage des Herrn Abg. Diegel?

(Dr. Haak (SPD): Ja, bitte!}
- Sie haben das Wort, Herr Kollege.

Diegel (CDU): Herr Kollege Haak, wiren Sie
so nett, einmal zu erklaren, warum gerade
jetzt die Landesregierung darauf besteht, die
Fachhochschule Hagen zu schliefien,

Sie kdnnen

Dr. Haak (SPD}: Herr Kollege,

sich doch vorstelien, daB ich nicht zuletzt
deswegen hier das Wort ergreife. Aber ich
rate dazu - das sage ich ganz offen als

Hagener -, die Dinge nicht zu {bertreiben,
sondern auf den Kern der Sache zuzugehen.

(Beifall bei der SPD - Zuruf des Abg.
Dr. Lichtenberg (CDU)}

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich
will ganz offen sagen, daB ich hler oben in
einer ungewohnten Rolle stehe. In fast
t8 Jahren der Zugehdrigkeit zum Landtag
habe ich oft an dieser Stelle Gesetzentwirfe
der Landesregierung begriaBt, begrindet,
zum Teil eingebracht. Ich habe vor 15 Jahren
fir die groBere Koalitionsfraktion zum Fach-
hochschulerrichtungsgesetz gesprochen.

Heute, meine Damen und Herren, spreche ich,
um die tiefe Betroffenheit, die Besorgnis und
die Kritik aller Meinungsfihrer und auch
breiter Schichten der Bevdlkerung der ganzen
Markischen Region darzubringen, Es fst ein
Irrtum, wenn man das Problem auf die Stadt
Hagen verkirzt, die nur ein Viertel der
Markischen Region darstellt,

Meine Damen und Herren, die Besorgnis ist so
vertieft, so intensiv und so einheitlich, daB,
meine ich, alle, auch meine Freunde, dafir
Verstindnis haben missen und werden, daB
ich dies wvortragen muB und es nicht den
Kollegen Oberlassen kann, die (ber die Lan-
desreserveliste in diesen Landtag eingezogen
sind, die dies aber dankenswerterweise mit
uns zusammen tun.

{Hardt (CDU): Nicht so hochnisig sein,
Hochmut kommt vor den Falll)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich
spreche fir meinen Wahlkreis, aber im Er-
gebnis spreche ich auch fir acht direkt in
den Landtag gewdhlte Abgeordnete der
Mérkischen Region. Alle direkt gewihlten
Abgeordneten aus dem Regierungslager teilen
die Sorge, die ich kurz angesprochen habe.
Ich mbchte aber unsere Argumente sehr
nichtern und besonnen vortragen, damit die
Turen nicht zugeschlagen werden, sondern
noch verninftige Lésungen mdglich sind.

Erstens, meine Damen und Herren: Es ist
vielleicht in Disseldorf nicht Gberall geldufig,
dali die Region Mark mit den Kreisen Hagen,
Ennepe-Ruhr, Maiarkischer Kreis und Teilen
von Unna und vielleicht Teilen des Hoch-
sauerlandkreises eine Region umfaBt, die
mindestens 1 Million Einwohner z3hlt. Es
scheint mir auch nicht bekannt zu sein, daB
hier in den Té&lern in unserer Region das
dlteste deutsche Industriegebiet liegt, das
schon bestand, als im Ruhrgebiet noch Land-
wirtschaft war. Meine Damen und Herren,
manche vergessen auch, daBl mit der
preuBischen Technischen Lehranstait - diese
eingeschlossen - hier eine Bildungsinstitution
168 Jahre lang besteht.

Iweitens: Alle Meinungsfiihrer unserer Region
und sehr viele Menschen aus den breiten
Schichten sehen in diesem Gesetz eine Ein-
zelfallregelung. Es wird dann eingewandt: Ja,
da ist noch etwas in Minden; aber da kommt
letztlich doch nichts weg. Ja, es geschieht
noch etwas in Hdxter; aber doch mit einem
Ausgleich! Wie ich tese, mit dem Wohlwollen
des Herrn Ministerprisidenten, das wir,
insbesondere mit der Griindung der Fernuni-
versitdt, auch schon empfangen haben, das
wir uns aber heute auch erbitten. Sodann der

(C)

(D)



(A)

(8)

Landtag Nordrhein-Westfalen

557

Plenarprotokoll 10/63 03.12.1987

(Dr. Haak (SPD))

Einwand: Es kommen noch Verordnungen, es
wird bel haushaltspolitischen Entscheidungen
auch etwas geschehen.

Meine Damen und Herren, an einem Punkt
stimme ich mit dem Kollegen Fischer Gberein:
Eine einzige Fachhochschule wird in ihrer
gesamten Existenz aufgehoben., Das ist das
Besondere und das ist die Einzelfallregelung.
Man miiBte sogar Oberlegungen anstellen, ob
diese Einzelfallregelung noch der Verfassung
entspricht.

(Zustimmung bei der CDU)

Drittens: Die Region versteht das in der Tat
nicht nach der klaren Aussage - Herr
Schultz-Tornau hat sie vorgetragen - des
Wissenschaftsministers Hans Schwier aus dem
Jahre 1982. Damais haben alle kooperiert und
haben gesagt: zwei Fachbereiche. Wir muBten
das schlucken, es muBte gespart werden.
Damals hat doch Herr Kollege Schwier sicher-
lich nicht nur seine Ressortmelnung ausge-~
drickt, sondern diese Meinung auch im Namen
der Landesregierung geauSert, Solch ein Wort
kann doch nach fanf Jahren nicht unge-
schehen sein: "Unter der Verantwortung
dieser Landesregierung wird es (ber die jetzt
geplanten strukturellen Eingriffe hinaus keine
weiteren  Strukturverdnderungen an  der
Fachhochschule Hagen geben." Das ist damals
gesagt worden, und das steht im Raum,

Viertens: Mit vielen in der Region - soweit
ich sehe, mit allen in der Region - verstehe
ich nicht, wie man die EinzelmaBnahme, hier
eine ganze Fachhochschule wegzunehmen,
bildungspolitisch rechtfertigen will. Wir haben
uns in den 70er Jahren die Regionalisierung

der Bildungseinrichtungen aufs Panier ge-
schrieben. Eine solche Region, mit einer
solchen Einwohnerzah!, mit einer solchen

Industrietradition und Hochschultradition
braucht doch eine Fachhochschule. Warum will
man das Regionalisierungsprinzip aufgeben,
wenn abgebaut wird? Es gibt doch die Alter-
native, daB man auch bei sehr groBen, dber-
groBen Hochschuleinrichtungen etwas ab-
schneidet, zumal diese - ich wei das noch
sehr genau aus der Zeit als Fraktionsvor-
sitzender - immer wieder geschrien haben, die
Oberlastquote zerdricke sie, sie brauchten
immer mehr Mittel vom Land. Warum geht man
nicht diesen Weg? Warum sieht man da nicht
eine echte Alternative?

Finftens: Der flr mich bisher unverstind-
lichste Punkt - ich sage ganz offen: unter
dem ich leide; das ist sicher nicht bewuBt so,
das ist mir klar, da bin ich ganz sicher; aber
es ist objektiv sachlich doch nicht richtig und
objektiv nicht redlich - ist der Vorwurf der

mangelnden GrdoBe und Leistungsfihigkeit. Wo
ist denn dle optimale GraBe? Immerhin sind es
jetzt doch fast 4 000. Jetzt macht man noch
folgendes. Man schneidet die Fachhochschule
Hagen/iIserlohn durch. Wenn man andere
Fachhochschulen durchschneidet, was passiert
denn dann? Dort gibt es doch auch
schwiichere Fachbereiche. Die Fachhochschule
als Ganzes! Die Abteilungen sind doch nicht
weiter entfernt als manche Standorte in einer
groBen Stadt! Dort sind sie auch 15 km
entfernt. Das muB man doch zusammen sehen.

Es gab vor ein oder zwei Jahren eine groBe
Umfrage bel technischen Fahrungskriften der
deutschen Industrie. Was haben die gesagt?
Bei den Technischen Hochschulen haben sie
aus unserem Land, wenn ich mich recht
erinnere, die Technische Hochschule in
Aachen genannt. Bei der Fachhochschule
haben sie an erster Stelle in ganz Deutsch-
land die Mirkische Fachhochschule Hagen/
Iserlohn genannt. Ich weiB, daB den Haupt-
anteil [serlohn trd3gt. Aber man zerteilt doch
auch keine Fachhochschule in Bochum, weil
vielleicht die eine Abteilung in dem Stadtteil
und die andere in einem anderen Stadttei)
liegt. Man muB doch die Gesamteinrichtung
sehen.

(Zustimmung bei der CDU)
daB man zu

Ich wverstehe wirklich nicht,
diesem Ergebnis kommt.

Dann muB ich noch sagen: Seit 1975 sind Jahr
far Jahr bauliche MaBnazhmen fiGr den Einzel-
standort Hagen aufgeschoben worden, und
zeitweilig hat es durchgeregnet. Die Experten
wissen das alles. DaB dann die Attraktivitit
zeitweilig nachldBt, ist doch ganz verstind-
lich.

Meine Damen und Herren, jetzt muB ich
- sechstens - doch noch einen Punkt nennen,
der mich zutiefst berdhrt. Es gibt zwei
MaBnahmen, die von der Landesregierung
ganz bewuBit getroffen worden sind, weil in
den Jahren 1970 bis 1974 bei uns vor dem
Rathaus noch mehr Kollegen aus der Stahi-
industrie mit uniGbersehbarer Zahl von Helmen
auf dem Kopf - ich wvergesse das Bild
nicht - gestanden haben, wie das jetzt leider
und schmerzlich in Duisburg der Fall ist, Die
Zitate bringe ich notfalls auch noch - von
ganz flihrenden Mitgliedern dieses Landes.
Damals hat man gesagt: Die Fachhochschule
ist ein Beitrag zum Strukturwandel,

(Beifall bel der SPD)

und spéter haben dann Herr Dr. Schnoor als
Staatssekretdr und Herr Wissenschaftsminister
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Rau gesagt: Auch dile Fernuniversitit soll ein
zweiter Beitrag sein. Aber die Fachhochschule
war der erste Ansatz,

Lassen Sie mich bitte noch eines sagen: Die
markische Region war einmal die grdBte
Montanregion in unserem Lande und vielleicht
auch in Eurcopa. Sie hat als erste schmerzliche
Verluste erleiden miissen: Gber 20 000 Ar-
beitsplitze. Aber unsere Wiedergesundung,
am starksten bisher im Markischen Kreis,
aber auch in Ennepe/Ruhr und Hagen, setzt
an bei kleinen und mittleren, manchmal
mittelstindisch genannten Industriebetrieben.
Und far die ist passend die Fachhochschule,
die viele weitere Impulse bringen kann.
Deshalb ist das fir uns so wichtig, und
deshalb tragen wir das zu dieser fir uns so
schmerzlichen Regelung hier vor.

Ich halte es - siebtens -, meine Damen und
Herren, nicht fdr richtig, daB man Fernuni-
versitat und Fachhochschule gegeneinander
ausspielt.

{Beifatl bei der SPD}

Ich glaube, daB sind - ich will das der Kirze
der Zeit wegen sagen - ganz verschiedene
Einrichtungen mit ganz verschiedenen Zielen.
Und die méarkische Region braucht auch eine
Fachhochschule.

Meine Damen und Herren, ich glaube, wir alle
sind nicht lebensfremd und dirften es auch
nicht sein. Die Zahl der Studenten geht
zurick. Die Mittel der offentlichen Hande
- nicht nur in Nordrhein-Westfalen, wie das
manche immer sagen - gehen zurick und
werden auch unter bestimmten politischen
Aspekten zurlckgeschraubt. Deshalb muB man
auch daran denken, Kompromisse zu schlie-
Ben. Ich habe sehr frihzeitig o&ffentlich
gesagt: Wenn es denn unumgdnglich ist, dann
will ich auch nicht ausschlieBen, daB auch die
Fachhochschule in ihrer jetzigen Gestalt einen
Sparbeitrag bringen muB. Ich will auch nicht
ausschiieBen, daB etwa ein Fachbereich mehr
in Iserlohn untergebracht wird. Das sind
Unterfragen, Ilch habe hinzugefigt, da8 ich
es fur richtig hielte - das beginnt man an
anderen Orten auch -, daB die Fernuniversi-
tit und die Fachhochschule eine Verwaltungs-
gemeinschaft bilden konnten. Dann wird in
unbewuBtem oder bewuBtem MiBiverstindnis
gesagt: Das sind doch ganz andere Hochschu-
len. - Das ist richtig. Ich will ja auch keine
hochschulpolitische Verschmelzung vorschla-
gen. Das hielte ich fir falsch. Daher sind
wohl auch Befarchtungen der Fernuniversitit
setbst entstanden. Ich meine vielmehr eine
gemeinsame Administration. Wenn man diese
drei Punkte, Herr Kniola, noch einmal zu-

sammennimmt, dann wirde die Fachhochschu-
le - lieBe man Hagen/lIserlohn ais selbstindige
regionale Fachhochschule bestehen - doch
insgesamt  einen  erheblichen  Sparbeitrag
leisten, fGr den wir ja leider alle Verstindnis
haben missen.

Meine Damen und Herren! Auch Frau Minister
Brunn hat eben etwas wiederholt, was die

‘SPD-Fraktion schon einmal ausgedriickt hat,

und Kollege Fischer hat sich auf den Herrn
Ministerprasidenten bezogen. Es war eigent-
lich immer die Rede davon, daB alle Hoch-
schuistandorte bestehen bleiben sollten, ich
appelliere an Sie, daB Sie in den Ausschufi-
beratungen dringend noch einmal Alternativ-
ldsungen Uberdenken, verniinftige Ldsungen
Uberlegen, die nach meiner Ansicht Spar-
Gberlegungen nicht ausschlieen dirfen, ich
appelliere an Sie, dieses Konzept noch einmal
in der pariamentarischen Beratung zu iber-
prifen und nach Mogiichkeit eine fGr die
mirkische Region tragbare Ldsung zu finden,

(Beifall bei der SPD)

Prasident Denzer: Ich danke Herr

Abgeordneter.

lhnen,

Bevor ich Herrn Abg. Mohr von der Fraktion
der CDU das Wort erteile, mochte ich Sie
davon in Kenntnis setzen, daB ich dis Aus-
sprache zur Regierungserklirung zur ~ak-
tuellen Situation In der gtaﬁllnaustrie, die fir
heute vorgesehen war, nach Riicksprache mit
den Fraktionen fir heute abgesetzt und sie
far morgen nach der Aktuellen Stunde neu
anberaumt habe. Ich danke lhnen, dal Sie
das zur Kenntnis genommen haben.

Nunmehr, Herr Abg. Mohr haben Sie das
Wort.
Mohr (CDU): Herr Prisident! Meine Damen

und Herren! Ich mdchte zunichst eine Bemer-
kung zu Ihnen machen, Herr Haak. Ilhre
Bemerkung Gber die Reserveliste war von
bemerkenswerter Sachlichkeit, und die dann
folgenden abwiegelnden Worte fUhren hoffent-
lich nicht dazu, daB Sie die demn3chst in
Hagen in Anspruch nehmen missen,

Prasident Denzer: Herr Kollege Mohr, das
Prasidium wird nach wie vor nicht in Ab-
geordnete aus Wahlkreisen und Landeslisten
unterscheiden. Daf das gelegentlich ein
Abgeordneter sagen kann, ist [hm unbe-
nommen. Aber hier sind Sie alle gleich.

Mohr (CDU): Ich bedanke mich, Herr Priasi-

nt!

Nach jahrelangen Aufforderungen der CDU-
Fraktion, ein Hochschulstruktur- oder An-
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passungsgesetz vorzulegen, erreichte uns
Ende Oktober ein Papier der SPD-Landesre-
gierung - "Perspektiven der Hochschulent-
wicklung" - und in der Folge der heute
vortiegende Gesetzentwurf. Es wurde bereits
festgestellt:  Dieser  Gesetzentwurf leitet
notwendige oder flr notwendig gehaltene
Verdnderungen bruchstiickweise ein. Neben
den partiellen Ldsungen, die er anbietet,
konzentriert er sich leider auf wenige Fach-
bereiche. Damit gerdt er zu einem an geringer
Studiennachfrage orientierten Korrekturpapier

und 1Rt hinterherlaufend  gestaltende,
zukunftsbezogene Hochschulpolitik nicht
erkennen,

Frau Ministerin Brunn, wenn Sie die demo-
graphische Entwicklung zum Vorwand nehmen
wollen, im groBen Umfang Pldtze abzubauen
- Herr Kollege Schuitz-Tornau sprach von
Freirdumen; hoffentlich sind damit nicht
Freipldtze notwendiger Lehrstdhle gemeint -,
dann, meine ich, wird das dem Willen der
leistungsfihigen und leistungsbereiten Jugend
dieses Landes, in einer komplexer werdenden
Welt Ausbildungschancen in Anspruch =zu
nehmen, nicht gerecht.

Das Gesetz Uber Anderungen im Hochschuibe-
reich greift vor allem in die ostwestfilische
Region entscheidend ein. Wihrend in den 70er
Jahren die heute noch richtige Erkenntnis der
regionalen  ErschlieBungsfunktion der bil-
dungswerbenden Wirkung und der Forderung
der wirtschaftlichen Gesamtentwickiung in
hochschulpolitische  Innovationen  umgesetzt
wurde und das Strukturpapier diese Inten-
tionen an vielen Stellen bejubelt, sieht die
hier geplante Praxis anders aus.

Die Hochschulregion Ostwestfalens, aus der
Landessicht bereits Randbereich, mit den
Schwerpunkten in Bielefeld und Paderborn,
hat eine relativ stabile Bevdlkerungsent-
wickiung und ist unserer Auffassung nach im
Hochschulangebot nicht Oberbesetzt. Sie gerit
gerade am Nord- und Sadrand durch |hren
Gesetzentwurf erneut in Bedringnis,

Meine Damen und Herren! Randlagen sind
kein Naturgesetz, Sie entstehen oft erst
durch falsche politische Vorgaben oder
Unterlassungen. Wenn man Ostwestfalen - oft
auch nur scherzhaft - als "Klein-Sibirien"
bezeichnet, dann mochte ich doch dringend
darum bitten, das im Hochschulbereich nicht
zur Wirklichkeit werden zu lassen. Wahrend
man fir Siegen - ich widerspreche da nicht -
die Grenznahe als mitversorgend und struk-
turbelebend lobt, scheint das gleiche Argu-
ment fir Minden und Héxter nicht zu gelten,

Wir akzeptieren notwendige Verinderungen
und sind auch in der Frage des Wettbewerbs

der Hochschulen aufgeschlossen. Nur, wenn
Verdnderungen dazu fGhren, erste hoffnungs-
volle Anzeichen in strukturschwachen GCe-
bieten wieder abzubrechern und traditioneil
gewachsene Einrichtungen auf den Nullpunkt
zu fOhren, dann sind solche Einschnitte nicht
mehr hinnehmbar, Wern die fber 700 Studen-
ten in Minden in der Begriindung des Gesetz-
entwurfs tesen, daB bis 1999 20 der 25 Pro-
fessorenstellen frei werden, ist das sicher
keine hoffnungsvolle Perspektive.

Das erfolgreiche Profil einer Baufachschule,
die sich beim BDB-Landeswetthewerb mehrfach
auszeichnete und inzwischen eine enge Zusam-
menarbeit mit der holzverarbeitenden In-
dustrie und dem Ingenieurbau gefunder hat,
sollte nicht chne Not geopfert werden.

(Unruhe}

Im Gegensatz zu der bisherigen Anbindung an
die nahegelegene Fachhochschule Bielefeld

- 45 km Entfernung, 30 Autominuten und
direkte Eisenbahnverbindungen - liegt
Detmold 65 km  entfernt und  erfordert
doppelte Fahrzeiten. Im Zusammenhang mit

Bielefeld behielte der Standort Minden eine
echte Uberlebenschance. Auch die wverwal-
tungstechnische Versorgung durch die nahe-
gelegene Fachhochschule Bielefeld spricht
eindeutig fir den Verbleib der Mindener Ein-
richtung in derselben,

Die Abteilung Héxter der Gesamthochschule
Paderborn ging aus der zweitdltesten Bau-

schule  Deutschlands und der  3ltesten
PreuBens hervor und hat eine 123jahrige
Tradition. Mit Unterstitzung der Landesre-

gierung wurde den Studiengdngen Architektur
und Bauingenieurwesen durch den Studien-
gang Landespflege ein drittes Bein gegeben.
Sosehr wir den Verbleib dieser Einrichtung

bei der Gesamthochschule - Universitit -
Paderborn begriBen, kénnen wir auf der
anderen Seite nicht hinnehmen, daB die

urspriinglichen Studiengdnge Architektur und
Bauingenieurwesen abgeschnitten werden,
Wettlauf mit einem Bein kann so nicht er-
folgreich werden.

Auf meine zweite Frage in der Fragestunde
des Landtags am vergangenen Donnerstag
signalisierten Sie, Frau Ministerin Brunn,
zwar einen neuen zweiten Studiengang;
dessen Konturen sind jedoch noch nicht
erkennbar,

Sehr geehrte Frau Ministerin, in letzter Zeit
wird die Claubwirdigkeit der Politiker stark
angezweifelt. Ich will das ausdricklich nicht
an lhrer Person festmachen. Was verschligt
es aber, wenn der Gesetzentwurf unter § 2
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die Streichung der Studienginge Bauinge-
nieurwesen und Architektur aussetzt, bis der
versprochene zweite Studiengang verbindtich
eingerichtet ist und seine Anziehungskraft
beweist? Das erst gdbe der Einrichtung die
notwendige Sicherheit und weitere Entwick-
lungschancen.

Mit der Aufgabe des Fachbereichs Architektur
- falls Sie mein Redebeitrag nicht zu einer
besseren Einsicht bewegt - hitte die relativ
kleine Einheit in Hdxter einen Gberaus re-
spektablen Beitrag zur Abschmelzung weniger
nachgefragter Studiengidnge und die struktur-
schwache landliche Region schon ein Ober-
grobBes Opfer gebracht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir
haben gestern in grofler Betroffenheit die
Probleme der Stahlregionen diskutiert wund
waren uns einig in dem Bemihen, den Stahl-
arbeitern zu helfen. Die Ilindlichen Raume
Nordrhein-Westfalens sind seit fast einem
tahrhundert Reservoir fiir die Ballungsgebiete
an Rhein und Ruhr. Unsere jungen Mitblrger
haben ebenfalls Anspruch auf Férderung,
Entwicklung und - wenn sie wollen, wenn sie
das selbst entscheiden méchten - Heimat,

Wenn Regionalisierung nicht wieder in die
Provinzialisierung fiihren soli, dann bitte ich
Sie mit allem Nachdruck, Frau Ministerin, die
zaghaft aufblihenden Pflinzchen in Minden
und Hdxter nicht verdorren zu lassen oder
gar abzuhacken, sondern sie mit zarter Hand
zu pflegen. Wo kein attraktives Angebot ist,
ist auch keine Nachfrage. W3hrend sich
beispielsweise Wissenschaftssenator Turner in
Berlin um Werbung fiir Berliner Hochschulen
bemiht, sollte man in Nordrhein-Westfalen den
fir die Zukunft des Landes wichtigsten
Bereich zwar verdndern, aber keinesfalls
einschrinken.

FOr die weitere Beratung fordern wir noch
einmal nachdricklich ein Gesamtkonzept, damit
wichtige legislative Aufgaben nicht durch
Verwaltungshandeln ersetzt und damit demo-
kratischer Behandlung entzogen werden,

(Beifall bei der CDU)

Prasident Denzer: Ich danke |hnen, Herr
Abgecrdneter. Flr die Fraktion der CDU - -
Herr Mohr hat far die Fraktion der CDU
gesprochen. Fir die Fraktion der F.D.P. - er

ist fir mich zwar Immer verdichtig, als
gehdre er zur CDU, aber er gehdrt ja zur
F.D.P. - erteile ich Herrn Dr. Schaumann

das Wort. Bitte sehr, Herr Kollege!

Dr. Schaumann ({F.D.P.): Herr Prasident,
vielen Dank, daB Sie sich noch gestoppt

haben, und vielen Dank fir die Wortertei-
lung. - Der GCesetzentwurf der Landesregie-
rung, mit dem wir uns heute auseinanderset-
zen wollen und der - jedenfalls aus unserer
Sicht - im Augenblick nicht weiter wverfolgt
werden sollte, enthélt auf dem Vorblatt unter
"D: Kosten" die Aussage:

Es werden erhebliche Einsparungen er-
reicht, deren Umfang sich erst nach
Abschlufl aller hochschuistruktureller
MaBnahmen abschatzen 138t.

Meine Damen und Herren, das ist zwar gut
geschrieben, die Frage ist aber: Was kostet
diese Absicht der Landesregierung die Re-
gionen wirklich? Was kostet die Verhaltens-
weise der Landesregierung die Regionen des
Landes wirklich? Es glaubt nach allem, was
bisher geschehen ist, doch keiner im Ernst,
daB es bei diesen Akten bleiben wird.

Frau Brunn, nehmen Sie das bitte nicht
personlich: Sie zlehen sich unsere Kleidung
an, nun schon seit einem Jahr; Sie reden von
notwendiger Modernisierung; Sie sagen, die
Hochschulen miissen ihren Beitrag zur Innova-
tion leisten, ihren Beitrag zur Zukunfts-
sicherung. Nur, Sie gehen in keiner Weise
auf die materiellen Bedingungen dieser Ein-
richtungen ein, die sie (berhaupt erst in den
Stand setzen konnen, das zu tun., Die Ober-
nahme der Kleidung allein reicht nicht!

(Beifall bei der F.D,.P,)

Sie, die 5Sozialdemokraten, reden mit ge-
spaltener Zunge. Wiaren wir alle Indianer,
wirde das zu weitgehender Verachtung fih-
ren; denn diese Menschen werden nicht
sonderlich hoch geachtet. Wir sind aber
Europder, deshalb missen wir uns mit lhnen
auseinandersetzen.

(Dr. Pohl (CDU}: Die rauchen
keine Pfeife mehr miteinander.)

auch

- Vielen Dank, Herr Kollege, fir den Ein-
wurf; mit denen wird dort keine Pfeife mehr
geraucht. Nun sind wir aufgrund der
Situation nicht gezwungen, mit lhnen Pfeife
zu rauchen

{Dr. Rohde (F.D.P.): Wir rauchen Sie
in der Pfeife.)

- na ja, lassen wir das -, sondern mit lhnen
umzugehen. Sle reden mit gespaltener Zunge.

Das meine ich jetzt nicht leichtfertig: Sie
reden in der Kohledebatte und in der Stahl-
debatte und in der Wissenschaftsdebatte
jeweils von "Standorten". In der Kohledebatte

)
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und in der Stahldebatte meinen Sie mit
"Standorten" jeden Standort, und zwar so,
wie er zur Zeit aussieht. In der Wissen-
schaftsdebatte dagegen meiren Sie mit
"Standort" eine Hulle, unter der Sie Ein-

schrinkungen und Ausdinnungen verkaufen
wollen. Das ist die Wahrheit!

{Zustimmung bei der F.D.P.)

Zweitens - ich will das ruhig einmal etwas
Ubergeordneter betrachten -: Sie reden wvon
Besitzstidnden, die in der Wissenschaftsdebatte
nicht um jeden Preis gehalten werden dur-
fen - so Frau Brunn. Sie reden in der Kohle~
und Stahidebatte von Besitzstinden, die Sie
um jeden Preis, auch um den Preis der Zu-
kunft dieses lLandes, erhalten wollen.

Drittens: Sie, Frau Brunn, reden, jedenfalls
gegenlber der RWTH Aachen - so war das
der "Aachener Volkszeitung" zu entnehmen -,
von gezielter Desinformation.

(Frau Minister Brunn: Richtig, ja!)

- Das ist also richtig. Dann will ich das jetzt

auch einmal Ubertragen, genausc wie die
beiden anderen Begriffe. Wenn I|hr Herr
Ministerprasident gestern morgen in Rhein-

hausen sagt: dies wird, was die Musik an-
geht, in Bonn und Europa gespielt - dann ist
das genauso gezielte Desinformation, wie Sie
sie anderen vorwerfen.

(Zustimmung bei der F.D.P. - Zuruf von
der SPD: Thema!)

Herr Kraft, Sie haben hier geduBert, “wir
stinden an der Spitze der Bewegung", wobei
Sie das "wir" far die Sozialdemokraten mein-
ten. Ich sage lhnen: Es wiare ganz schon,
wenn man endlich auch einmal die Bewegungs-
richtung erkennen koénnte, die Sie einschla-
gen,

Sie sagen: Entscheidende Kriterien fir die
Hochschulplanung sollen fir Sie Demographie
und Regionalisierung sein. Frau Brunn, ich
frage Sie jetzt im Ernst. Das entscheidende
Kriterium aus unserer Sicht - und ich meine
eigentlich: aus unserer gemeinsamen Sicht -
muB doch sein: Was konnen Hochschulen zu
der Modernisierung dieses Landes beitragen?
Was kénnen sie in der Lehre, was kdnnen sie
in der Forschung, was kdnnen sie dardber
hinaus als Dienstleistungsunternehmen?

Wenn sich diese Frage nicht eindeutig negativ
beantworten [dBt - und Herr Haak hat ja eben
aus der Sicht des Markischen Kreises, wie ich
fand, sehr umfassend dargestellt, daB diese
Motorfunktion wvon der Fachhochschule wund

der Fernuniversitiat zugleich wahrgenommen
wird -, dann frage ich mich: Welche Grunde
gibt es eigentlich dafir, diese Fachhochschule
zu schlieBen? Ich empfand gestern schon als
sehr wohltuend den zwar nicht mit meiner
Meinung Ubereinstimmenden, aber in der
Sache sehr differenzierten Beitrag von Herrn
Mernizka, was die Stahlproblematik angeht.
Herr Haak, ich will Sie jetzt nicht instru-
mentalisieren; verstehen Sie das nicht falsch.
Aber ich fand das, was Sie heute gemacht
haben, honorig, und zwar nicht, weil Sie als
SPD-Abgeordneter gegen die Landesregierung
Stellung bezogen haben, sondern weil Sie in
relativ umfénglicher Weise die Bedeutsamkeit
von Bildungseinrichtungen fir eine Region
dargelegt haben, in diesem Falle fur den
markischen Raum. Iich mbichte dazu auch
nichts weiter sagen, weil Sie die tiefere
Kenntnis dber diesen Raum besitzen und ich
es eindringlich und verstandlich fand.

lch will nur eines sagen: Jemand, der stindig
wieder betont, daB die Hochschuleinrichtun-
gen Motor des Strukturwandels sein sollen,
der muf endlich auch einmal "Butter bei die
Fische" tun und diese Einrichtungen instand
setzen, daB sie es sein kdnnen,

(Beifall bei der F.D.P.)

Herr Haak, noch zum Markischen Kreis: Dort
hat es ja ein (berparteiliches Zusammenwirken
gegeben, gerade angesichts der scharfen
Probleme in der Vergangenheit., Insbesondere
die F.D.P. hat ({berhaupt keinen Grund,
diese Probleme zu verdrangen, weil Willi
Weyer eine der tragenden S$tltzen, Gberpar-
teilich betrachtet, fur diesen Raum war.

Zu unserem Antrag! Von meinem Kollegen
Joachim Schultz-Tornau ist in der ihm eigenen
Milde formuliert worden, Sie hdtten keinen
Gesamtplan, verehrte Frau Ministerin. Herr
Fischer hat das wiederholt und gesagt: Sie
haben keinen Gesamtplan. Wenn Sie tatsach-
lich keinen Gesamtplan haben, dann ist lhre
jetzige MaBnahme verwerflich, weil sie auf
keinen umfassenden Uberlegungen der Gestal-
tung des Hochschulwesens Nordrhein-Westfa-
lens basiert.

Ilch kdonnte aber auch den anderen Fall neh-

men: Sie haben ein Konzept und sagen es
nicht, sondern handeln nur danach. Auch
diese Moglichkeit, Franz-Josef Kniola, ware

gegeben. Dann aber wollen Sie lautlos toten,
und das ist verwerflich. Sie wollen lautlos
toten, wenn Sie einen Gesamtplan haben
sollten und ihn hier nicht darbringen.

lch kann Sie deshalb nur auffordern: Sie
soliten lhre jetzige Absicht zurickstellen. Sie
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sollten |hr Gesamtkonzept vorlegen. Sie
soliten sich ordentlich messen lassen. Sie
soliten sich - das ware ja auch wissen-

schaftlich ganz in Ordnung, Frau Brunn -
der Prifbarkeit unterwerfen. Ich bitte Sie
deshalb: Verzichten Sie darauf, mit der
Brechstange ein Teilstlick aus lhrer Sicht zu
erledigen., Lassen Sie uns bei der Hochschul-
landschaft - von mir aus auch mit EinbuBen;
das wird ja wohl nicht anders gehen - auf
einem verninftigen, alle Systemteile, die
untereinander ja in Beziehung stehen, be-
denkenden Weg vorgehen. Herzlichen Dank!

(Beifall bei der F.D.P.)

Herr Prasident! ich michte Sie bitten, Uber
unseren Antrag direkt abstimmen zu lassen,
weil die Logik dieses Antrags einer Ober-
weisung widerspricht.

Prisident Denzer: Ich danke Ihnen, Herr
Abgeordneter. Flr die Fraktion der SPD
erteile ich nunmehr Herrn Abg. Kniola das
Wort.

Kniola (SPD): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Ich denke, daf wir uns noch

einmal genau anschauen missen, was eigent-
lich zur Zeit im Hochschulbereich geschieht.
Die Frau Ministerin hat hier klar und deutlich
davon gesprochen, daB es fir den Verfahrens-
ablauf vier Realisierungsschritte gibt.

Der erste Realisierungsschritt - und niemand
hat sich dagegen gewandt, daB dieser Teil-
bereich fir sich abgeschlossen wurde - war
die Neuordnung im Bereich Kunst. Keiner von
lhnen hat gesagt: Stellt das zurick, bis das
CGesamtkonzept vorliegt, sondern Sie waren
mit dieser Aufteilung einverstanden.

Der zweite Realisierungsschritt ist das, was
jetzt als Gesetzentwurf (Ober Anderungen im
Hochschulbereich wvorliegt und was wir zu
beraten haben. Das liegt ja nur deshalb als
separierter Schritt vor, weil dies eine MaB-
nahme ist, die den Gesetzgeber fordert. Wir
massen hier Cesetzesregelungen treffen, die
nicht deshalb als separierter Schritt erfolgen,
weil hier nur einzelne Regionen oder einzelne
Studiengdnge angesprochen sind, sondern nur
aus diesem rechtstechnischen Grund.

Sie alle wissen, daB die Beratung von Geset-
zen mit all den parlamentarischen Maglich-
keiten erfolgt, die wir haben - und ich sage
das ganz klar und deutlich auch in Richtung
unseres .Kollegen Dieter Haak, auch in Rich-
tung des Kollegen Dr. Fischer. Es ist fir
mich selbstverstindlich, daB wir als Parlament
nach Oberweisung in den AusschuB hier eine
sehr intensive Anhdrung durchfihren, bei
der wir auch die Region héren. Das kann ich

jetzt schon fir meine Fraktion hier erkiiren.
Aber Sie wissen doch, daB ein sclches parla-
mentarisches Verfahren mit all diesen
Schritten viel mehr Zeit erfordert als die
anderen Verfahren, ndmlich Rechtsverordnung
oder das, was mdglicherweie auf der Basis
des geltenden Haushaltsgesetzes an Umwidmun-
gen mbglich ist. Am Ende werden wir - das
ist ja doch kiar und deuttich die zeitliche
Zielvorstellung - im Sommer des kommenden
Jahres eine in sich geschlossene, abschlie-
Bende Umstrukturierung unseres Hochschul-
wesens vornehmen missen und vornehmen,
soweit das zu dem Zeitpunkt méalich sein
wird.

Auch das wissen wir doch alle: Niemand wvon
uns kann wirklich UOber solche sicheren
Prognosedaten verfligen, daB er heute bis auf
den letzten Punkt sagen kann, was im Jahr
2001 an Erfordernissen da sein wird, was
vielleicht an demographischer Entwicklung da
sein wird, was an {(bergangsquoten da sein
wird, was vielleicht aber auch an Innova-
tionen in der Wissenschaft, in den Hoch-
schulen erfolgt. Von daher halte ich das, was
offentlich, aber auch von den Sprechern der
Opposition, hier eingefordert wird - daB wir
namlich zundchst einmal eine Gesamtquantitit
verkinden, nach Mdglichkeit diese Gesamt-
quantitdt dann auch noch auf einzelne Stand-
orte aufteflen, um dann die Hochschulen zu
bitten, in Kenntnis einer soichen Quantitit zu
entscheiden -, fir absolut verkehrt: denn es
wirde uns nicht mehr die Chancen der Kor-
rektur offen lassen, die ich fiir unverzichtbar
halte. Ich glaube, daB es ganz richtig ist und

wichtig ist, daB wir dieses differenzierte
Verfahren haben und nicht in anderer Weise
vorgehen.

Wir haben allerdings einen Bereich, in dem
wir uns mehrfach Gber Quantititen unterhal-
ten haben. Das ist auch der Bereich, den wir
jetzt, zundchst von Seiten des Ministeriums in
den Gesprachen, die mit den Hochschulen
gefihrt worden sind, in Angriff genommen
haben, die ja zum Teil in ihren Ergebnissen
oder in dem, was als vorldufiges Ergebnis da
ist, auch offentlich debattiert werden. Das ist

der Bereich der Lehramtsstudienginge. Wir
haben hier mehrfach dariber geredet. Wir
haben am 12, Februar auch auf unseren

Antrag hin einige Grunds8tze zur Hochschul-
planung verabschiedet. ich denke, daB diese
Grundsédtze, die wir damals verabschiedet
haben, und das, was anschlieBend die Lan-
desregierung am 14, Juli vorgelegt hat, doch
ein zusammenhdngendes Konzept sind.

Wir haben fir den Bereich der Lehramtsstu-
diengdnge nachdracklich auf folgendes Pro-
blem hingewiesen, Unsere frilhere Vorstel-
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lung, dall wir das Studienwahlverhaltan von
jungen Menschen dadurch beeinflussen kénn-

ten, dall wir ihnen diese schlauen Hefte
geben - Heft 28, Heft 30, Heft 32 {ber
Lziwrerbedarf, Einstellungsméglichkeiten und

im Vergleich dazu die Ausbildungsquantititen
-, daB dieses zu einem rationalen Studien-
wahlverhalten flhren wirde, hat sich doch
nicht erfilit.

Prisident Denzer: Herr Abgeordneter, darf
ich Ste einmal unterbrechen. Ich mochte lhnen
etwas mehr Ruhe verschaffen.

Meine Damen und Herren Kollegen, ich darf
Sie bitten, bei allen Gesprdchen, die Sie
fihren, zumindest die Maglichkeit zu geben,
daB diejenigen im Saal, die den Redner hdren
wollen, diesen auch hdren konnen. - Danke
schon.

Herr Abgeordneter, Sie haben weiterhin das
Wort.

Kniola (SPD): Vielen Dank, Herr Prasident,
es war auch schon ein bichen schwer,
dagegen anzureden.

Wir haben also festgestellt: Junge Menschen
entscheiden sich nicht so, wie es eigentlich
ihren beruflichen Maglichkeiten nach dem
Studium entsprechen wirde. Wir erleben
heute wieder etwas Umgekehrtes. Wir erleben
heute, daB eigentlich zu wenig junge Men-
schen bestimmte Lehramtfacher studieren. Wir
kénnen heute schon sehen, daB wir, obwohi
wir Kapazititen in dem Bereich haben, wahr-
scheinlich in einigen Fdchern, z. B. in
Latein, kinftig Mange! an Ausgebildeten
haben werden. Das ist ein sehr eigenartiger
Vorgang. Er ist also GOber diesen Weg offen-
sichtlich nicht beeinfluBbar.

Deswegen missen wir - wie auch andere
Bundeslinder - in dem Bereich der Lehramts-
studiengange quantitativ reduzierend ein-
greifen. Ich habe lange Scheu vor diesem
Schritt gehabt. Es geht daran kein Weg
vorbei, wenn man weiB, wie die Zahlen sind.
Es ist zwischen all denen, die sich mit
Bildungspolitik und mit Schulpolitik be-
schiftigen, vbéllig unstrittig, daB wir in den
kinftigen Jahren angesichts der Schilerzahlen
und angesichts der Zahlen derjenigen, die
hier méglicherweise aus dem Lehramt aus-
scheiden, maximal eine Einstellungsmiglichkeit
von 3 000 Lehrern pro Jahr haben werden.

Wir haben gesagt - das ist der Inhalt unseres
damaligen Beschlusses wvom Februar -: Wir
wollen ganz groBzigig Studienangebote vor-
halten. Wir haben gesagt, wir wollen
10 000 Platze im Bereich der Lehramtsstu-

diengdnge vorhalten, damit wir alle Unwig-
barkeiten abdecken ké&nnen. Wir haben aber
zur Zeit 20 000 Studienpldtze, Wer angesichts
einer solchen Situation nicht auch ernsthaft
daran geht, das zu verdndern, der nimmt
nicht die Verantwortung far das gesamte Land
wahr, sondern interessiert sich nur fir
seinen Kirchturm. Das kann nicht die Aufgabe
des Landesparlaments sein. lch habe Respekt
davor, daB jeder Kollege flOr seine Region
"fightet", aber wir missen auch die Oberge-
ordneten Interessen des Landes insgesamt
vertreten,

Meine Damen und Herren, wir haben hier
gehdrt, daB man doch von der Landesregie-
rung etwas an Auskidnften erwartet, welche
zukitnftigen Studiengdnge es geben sollte.
Das ist vom Kollegen Schultz-Tornau ange-
mahnt worden.

{Abg. Dr. Schaumann (F.D.P.) meldet
sich zu einer Zwischenfrage)

Prasident Denzer: Herr Kollege Kniola, - -

(Kniola (SPD):
beenden?)

Darf ich eben den Satz

- Aber selbstverstindlich,

Kniola (SPD): Ich denke, daB in erster Linie
auch die Hochschulen aufgefordert sind, neue
Modelle, neue Konzepte zu entwickeln. Das
gift auch fir den Fall Hagen, das gilt auch
fir den Fall Aachen und fir den Fall Héxter,
mein lieber Paul.

Es ist doch interessant, daB die Hochschulen
immer dann beginnen, wirklich zukunftswei-
sende Dinge zu entwickeln, wenn wir sagen:

Leute, es droht euch aber, daf bestimmte
Studiengdnge, bestimmte Ficher oder 3hn-
liches abgezogen  werden. - Offensichtlich

bedarf es eines solchen Drucks, um bei den
Hochschulen Innovationen in wviel stirkerem
MaBe als bisher zu erreichen, Ich halte das
far sehr bedauerlich.

Ich verkenne nicht, daB es schon jetzt einen
wesentlichen innovationsbeitrag der Hoch-
schulen gibt, aber sicherlich nicht in dem
MaRe, wie er sowohl far die Umstrukturierung
unseres Landes als auch angesichts der
Probleme im Hochschulbereich - ich habe den
Lehramtsbereich genannt - geboten wire,

die

Prasident Denzer: Gestatten Sie

Zwischenfrage?

jetzt

(Zustimmung des Abg. Kniola (SPD))

- Herr Abg. Dr. Schaumann, bitte sehr!
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Dr. Schaumann (F.D.P.}): Herr “Kollege
niola, ich will gar nicht bestreiten, daB im
Bereich der Lehrerausbildung Uberkapazititen
vorhanden sind. Aber meinen Sie nicht mit
mir, daB es sehr viel verninftiger wire,
diesen Problemkreis im Zusammenhang mit den
notwendigen Schritten zur Zukunftssicherung
der Geisteswissenschaften und nicht isoliert
zu diskutieren?

Kniola (SPD): Herr Kollege Dr. Schaumann,
ich stimme vollig mit fhnen Gberein. Nur: In
diesem Gesetzentwurf ist zu dem Problem, das
Sie angesprochen haben, {berhaupt nichts
ausgesagt. Der Gesetzentwurf beschiftigt sich
mit ganz anderen Problemstellungen, Gerade
der "Plan 2001" vom Juli dieses Jahres be-
inhaltet  ein umfassendes  Konzept zur
Geisteswissenschaft und zur Lehramtsausbil-
dung. !nsofern wolrde ich sagen, wir de-
battieren (ber das von lhnen angeschnittene
Thema hier am falschen Ort und zum falschen
Zeitpunkt, Wir reden jetzt Gber den vorge-
legten Gesetzentwurf Gber Anderungen im
Hochschulbereich und nicht dber andere
Dinge, die demnichst in Rechtsverordnungen
zu regeln sein werden.

Deswegen kann ich auch nicht den Vorwurf
des Kollegen Schultz-Tornau verstehen, daf
aus dem Gesamtkonzept sozusagen in bdser
WillkGr die Fachhochschulen herausgegriffen
worden waren, Das ist doch ein absurder
Vorwurf. Es ist doch ganz klar und eindeu-
tig, daB die MaBnahmen aus dem Konzept der
Realisierungsschritte herausgegriffen worden
sind, die einer Gesetzesberatung bedirfen.
Alle Ubrigen gehen (ber den Verordnungsweg
oder Uber den Weg der Haushaltsberatung.
Nur das ist das Kriterium, das dazu gefihrt
hat, daB diese MaBnahmen im Hochschulinde-
rungsgesetz enthalten sind. Daraus kann man
keineswegs ableiten, Ziel seien nur Fach-
hochschulstudiengange, und das andere wolle
man aus anderen Grinden weiter nach hinten
schieben.

Lassen Sie mich neben diesen allgemeinen
Bemerkungen fir meine Fraktion noch ein
zweites sagen. Frau Ministerin Brunn hat
angesprochen - und das steht in dem "Kon-
zept 2001" und nicht im Hochschulidnderungs-
gesetz ~, daB der Bereich der Medizinstu-
diengidnge neu zu ordnen ist, Ich halte es fdr
falsch, wenn Herr Kollege Schultz-Tornau
dazu nur sagt, die Reduzierung in diesem
Bereich sei das Gegenstiick von Offnungs-
politik, Unsere Fraktion {berlegt, ob man
nicht im Rahmen des Hochschuldnderungsge-
setzes auch eine Passage einbringen muB, die
deutlich macht, daB es bei der Reduzierung
der Lehrkapazitdt im Bereich der vor-
klinischen Ficher darum geht, in anderen

Mangelfachern zusatzliche Kapazitat FI
schaffen; die Informatik ware ein solcher
Bereich, der stark nachgefragt ist und far
den wir unbedingt zusatzliche Studienmog-
lichkeiten bendtigen.

Wenn man insgesamt sieht, was wir zur Zeit
im Bereich der Quantitdten tun und daB wir
das mit der Oberschrift "Umwidmung" wver-
sehen,  wird deutlich, daB wir nicht die
Absicht haben, Quantititen abzubauen, so-
lange es einen deutlichen Run auf unsere
Hochschulen gibt und solange wir hohe Stu-
dienanfangerzahlen und hohe Studentenzahlen
haben, sondern daB wir dariber nachdenken,
wie wir umwidmen koénnen. Im Sinne einer
solchen UmwidmungsmaBnahme kann man, wie
ich glaube, die Reduzierung in einem stark
nachgefragten Studiengang zugunsten eines
anderen stark nachgefragten Studiengangs
vertreten. Wir {berlegen, ob man das Hoch-
schuldnderungsgesetz nicht noch in dieser
Richtung verandern und erginzen muB.

Ein letztes zum Standort Hagen! Ich habe
dort vielfdltig offentlich diskutiert, ich habe
auch mit den Vertretern der Region ge-

sprochen. Ich bin auch héufig in der Hoch-
schule dort. Ich kenne die Schwierigkeiten,
die durch die Konzentration und Neuordnung
der Studiengange entstanden sind. Aber diese
Hochschule hat in den letzten Jahren durch
kleinmitige Querelen, unnotige Rechtsstreite
und viele andere Dinge ihre Arbeitsmdgiich-
keit so stark belastet, daBl sie zu dem, was
im Interesse der Region wirklich erforderlich
gewesen ware, namlich innovative Angebote zu
machen, nicht gekommen ist.

Es ist doch erstaunlich, daB wirklich inter-
essante Sachen wie Medizintechnik und &hn-
liches jetzt kommen. Finf Jahre nichts, und
jetzt kommt die Fachhochschule damit. Das
kann ich nicht verstehen, und ich muB ei-
gentlich auch die Vertreter der Region fra-
gen: Warum habt ihr eurer Hochschule nicht
schon lange einmal auf die FlBe getreten und
ihr gesagt, sie schlafe offensichtlich und tue
nicht das, was erforderlich ist?

fZustimmung bei der SPD)

In diesem Zusammenhang stehen zwei Behaup-
tungen im Raum. Die eine Behauptung lautet:
Die Region Mark insgesamt wird ihrer Zukunft
beraubt, weil die interessanten Fachhoch-
schulginge, die auch von der Wirtschaft
nachgefragt werden, abgezogen werden. Wenn
man aber ernsthaft mit den Leuten auch der
Industrie- und Handelskammer spricht und
fragt, was sie denn wollten, ob sie Bau-
ingenieure wollten, erhalt man zur Antwort:
nein, Braucht ihr  Architekten? - Nein.
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Braucht ihr Sozialarbeiter? - Nein, Braucht
ihr Sozialpddagogen? - Nein!

Die sagen ganz klar: Wir brauchen die Stu-
dienginge - eine Ausnahme ist die Eiektro-
technik; diesen Studiengang wollen wir auch
erhalten -, die in Iserlohn zu Hause
sind. - Und diese Studiengange bleiben
unverdndert am Standort Iserlohn erhalten.
Es kann doch nicht die Rede davon sein, dafB
im Zusammenhang mit diesem Konzept die
innovativen Facher aus der Region Mark
abgezogen werden. Wenn das so dargestellt
wird, dann ist das nach meiner Auffassung
unrediich.

Es geht dann noch darum, ob der Name
Fachhochschule, ob diese Verwaltungsstelie
dort bleibt, Das sind, Herr Kollege Haak hat
darauf hingewiesen, Dinge, die wir bereden,
Wir treten erst in die Debatte ein und sind
nicht bereits in der zweiten Lesung und auch
nicht bei der abschlieBenden Beratung.

lch denke, daB der vorliegende Gesetzentwurf
eigentlich das Optimum dessen darstellt, was
wir tun kénnen. lch sage klar und deutlich:
Wir missen, wieder aus der Sicht des Ge-
samtlandes, sehen, daB wir hier Ressourcen
freischaufeln, die wir bei anderen Organisa-
tionslosungen binden wirden, die uns dann
eben nicht far Innovationen in zukunfts-
trichtigen Fichern, mbglicherweise an ande-
ren Standorten, aber auch ganz besonders am
Standort Hagen, zur Verfligung standen.

Damit komme ich zu dem zweiten, was gesagt
werden mufi, auch wenn man es dort vor Ort
nicht gerne hdrt. Wir stehen hier vor einem
klassischen Interessenkonflikt zweier am Ort
vorhandener Institutionen. Ich betone, damit
far jeden deutlich ist, wo die Reise aus
unserer Sicht hingehen soll: Wenn die 5tu-
diengdange aus der Haldener StraBe - also
Architektur, Bauingenieurwesen und Elektro-
technik mit der Verlagerung nach Iserlohn -
abgezogen werden, soll dort die Fernuni-
versitdt mit zukunftstrichtigen Studiengangen
untergebracht werden, und zwar mit Labor-
und Forschungsstatten, Wenn mir irgend
jemand aus der Region sagt, daB die Schaf-
fung von CAD-Arbeitspldtzen, von Forschungs-
kapazitat, von In dem Zusammenhang anderen
hochinteressanten Dingen in bezug auf den
Computereinsatz fGr die Region nicht inter-
essant seien, muB ich fragen: Glaubt ihr
denn wirklich, daB8 Bauingenieure tradi-
tioneller Art flGr die Region interessanter
wiren? |ch denke, daB eigentlich aus wohl-
verstandenem Interesse die S5chaffung wvon
Forschungs- und Laboreinrichtungen fiir diese
beiden Studiengdnge am Standort Hagen eine
groBere Prioritat auch um der Zukunft der
Region willen besitzen mUBte,

Vizeprésident Dr. Klose: Herr Abg. Kniola,
erlauben 5ie eine Zwischenfrage des Herrn
Abg. Diegel?

(Kniola (SPD}: Bitte!}

Diegel (CDU): Herr Kniola, lieber Kollege,
ch mdchte Sie jetzt wirklich untertdnigst
fragen,

(Heiterkeit bei der SPD)

wirklich in aller Bescheidenheit fragen:
Glauben Sie tatsédchlich das, was Sie eben
gerade gesagt haben? Glauben Sie, daB eine
Fernuniversitdt, die keine Présenzuniversitit
ist, in die FuBstapfen einer Fachhochschule
und in deren Programmbereiche hinein als
eine Ersatzldsung treten konnte?

Kniola (SPD): Herr Kollege Diegel, sie wird
dies nicht tun kdnnen fiir die Ausbildung von
iungen Menschen, die anschlieBend in der
Region tatig sind. Das ist vdllig unstrittig.

Deswegen noch einmal: Der Studiengang, der
in Hagen interessant ist, bleibt in der
madrkischen Region, Das ist der Studiengang
"Elektrotechnik".

Noch einmal klar und deutlich: Fiir die ande-
ren Studiengdnge sehe ich nicht den groBen
Bedarf, und dieser ist mir aus der Region
auch nicht vorgetragen worden.

(Diegel (CDU):
Fachhochschule!)

Fragen Sie doch die

~ DaBl die Fachhochschule pro domo spricht,
ist doch selbstverstindlich. Ich kann doch
von vornherein voraussetzen, dafl sie sich far
die Erhaltung der traditionellen Studienginge
einsetzt. Damit argumentieren Sie aber doch
nicht. lhre Argumentation, die ich auch von
Dr. Fischer und Dr. Haak gehdrt habe,
lautet: Die Region hat ein I[nteresse daran,
Dazu muB ich noch einmal klar und deutlich
sagen: Das wird die Fernuniversitit nicht
leisten kodnnen:; das habe ich auch nicht
vorgetragen.

Wenn wir uns aber den anderen Teil der
Aufgabenstellung von Hochschulen anschauen,
namlich in die Region im Sinne von Techno-
logietransfer hineinzuwirken, dann geschieht
das doch im wesentlichen nicht nur dadurch,
daf man junge Menschen ausbildet, sondern
im wesentlichen dadurch, daB am Ort vorhan-
dene Forschungsstitten sowohl ihren Beitrag,
ihre ldeen in die Region hineinbringen wie
auch umgekehrt die Region diese am Ort
vorhandene Forschungskapazitdt nutzt. Das
Dortmunder Technologiezentrum bzw. der
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Technologiepark ist ein exellentes Beispie!
dafir, wie so etwas funktioniert. {ch kann
mir vorstellen, daB gerade bei Schaffung von
Forschungsmoglichkeiten - ich habe von
"Forschungsmdglichkeiten" gesprochen - am
Standort Hagen auch die Region Hagen er-
kennen wird, daf sie damit, was Technologie-

transfer angeht, wirklich einen Zukunfts-
gewinn hat. Insofern, Herr Kollege Diege!,
lduft lhre Frage ins Leere. Ich glaube an

das, was ich sage, und hoffe nur, daB die
Region diese Chance auch erkennt und nutzt.
lch meine, dafl diejenigen, die véllig zu Recht
darauf hingewiesen haben, wie schwierig die
wirtschaftliche Situation in Hagen ist, wie
schwierig die wirtschaftliche Entwicklung dort
verlauft - auch dort hat es Probleme im
Stahibereich gegeben -, diesen Zukunfts-
aspekt ein biBchen zu wenig sehen,

Fir uns gibt es aus der Situation heraus,
daB wir das vorhandene knappe Geld nur
einmal ausgeben kdnnen, entweder die
Chance, diese zukunftstrachtigen Bereiche am
Standort Hagen im Organisationszusammenhang
mit der Fernuniversitdt auszubauen oder auf
die traditionsorientierten Winsche der Fach-
hochschule einzugehen. Mir ist, vor diese
Alternative gestellt, die Zukunft wichtiger als
der Erhalt der 168jdhrigen Tradition.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprasident Dr, Klose: Ich erteile nunmehr

das Wort Herrn Abg. Prof. Dr. Posdorf fiir
die Fraktion der CDU.

Herr Prasident! Meine
amen und Herren! Zunidchst einmal muB ich
um Entschuldigung bitten, daB ich gerade,
als ich das erste Mal aufgerufen worden bin,
nicht anwesend war. Ich war bei den 8 000
protestierenden Studenten drauBien.

Dr. Posdorf (CDU]):

{Zurufe von der SPD}

- lch habe von 8 000 gehort, kann es aber
nicht so genau schétzen. Auch einige andere
Kollegen waren dabei, Ich hoffe, daf das
verstanden wird, denn das ist auch eine

Form, sich einmal vor Ort kurz blicken zu
lassen,
(Dr. Kraft (SPD)}: Was haben Sie denen

denn versprochen?}

Es waren auch einige Kollegen von [hnen
dort, Ich meine, das sollte dann als Ent-
schuldigungsgrund gelten.

lch michte lhnen zu dem hier vorliegenden
Hochschulanderungsgesetz kurz meine Version
erzdhlen. Vor gut zweieinhalb Jahren hat der

Ministerprésident - ich méchte ihn, weil es so
schon paBt, als Chefarzt dieser Landesregie-
rung betrachten - die Frau Ministerin Brunn
zur Hochschuioberirztin ernannt, damit sle
die von ihm zu verantwortende Entwicklung im
Hochschulbereich korrigieren mége.

Die Frau Ministerin schilpfte auch behende in
den weiBen Kittel und diagnostizierte fir den
Patienten Hochschullandschaft Nordrhein-
Westfalen kdhn: Er ist zu dick. Deshalb
ordnete sie flugs Gewichtsverlust an, Ganz
abgesehen davon, ob diese Diagnose stimmt:
ich bin der Meinung, unsere Hochschulen
miBten zielorientiert mit ihren Pfunden
wuchern; denn Wissenschaft und Forschung
sind die Motoren fir eine gute Zukunft,

Nun wurde nicht etwa eine vernl(nftige Diat-
kur angeordnet, sondern der Weisheit fol-
gend, dal Gewichtsverluste am schnellsten zu
erreichen sind, wenn man Amputationen
vornimmt, schaffte man die Voraussetzungen

dafir. Eine Voraussetzung dafir war der
Artikel 11 in den Hochschulgesetzen, Das
heiBt also: In den Hochschulgesetzen steckt

genlgend Material, das zu

benutzt werden kann,

Amputationen

Ich bin nun etwas verwundert: Heute schei-
nen hjer die regionalen Aspekte vorgeherrscht
zu haben. Es hat noch niemand auf die Ver-
adnderung des & 109 hingewiesen, in der mehr
steckt, als man sich wvorstellen kann. Vor
zehn Tagen erst sind die Hochschulgesetze in
Kraft getreten, und nun muB schon wieder
ein neues Instrumentarium hergebracht wer-

den, weil die anderen beschlossenen nicht
ausreichen, um die Hochschulen in den
Wirgegriff zu nehmen.

Das Resultat des § 109 ist doch nichts

anderes als: Und bist du nicht willig, so
brauch' ich Gewalt, nach der Devise: Wer die
segensreichen Taten dieser Landesregierung

nicht als solche erkennt, wird halt mit
Daumenschrauben und Wargegriffen dazu
gezwungen. Ich muB 1Ihnen ganz ehrlich
sagen: Was ich bei der Weiterverfolgung

dieses Gedankenganges sehe, ist eine Horror-
vision, namlich: nordrhein-westfdlische
Hochschulen als Marionetten dieser Landes-
regierung, verursacht durch § 109 und
Artikel 11,

Das ist eine Ausddrrungsstrategie, die im
Grunde genommen, verehrte Frau Brunn, fhre
vielpropagierte Dichte der Hochschulland-
schaft, die wir haben, konterkarieren wird.
lch kann lhnen nur im Namen meiner Fraktion

versichern, daB wir eine derartige Ent-
scheidung, namlich |hr totales Versagen in
anderen Politikbereichen jetzt auch noch
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vollends auf den Bereich der Hochschulen
auszudehnen, nicht mittragen werden,

lch muB auch ganz ehrlich sagen: Es ist so
&hnlich, als wenn Sie hier mit Kreide im Mund
sprichen. Herr Kollege Kniola versucht
beredt, alles zu begrinden, Frau Brunn
erzdhlt uns immer wieder ijhre altbekannten
Marchen, sagt uns, wir wirden Organisations-
unruhe in die Hochschulen tragen. Ach, du
bose Opposition! Ich frage Sie: Was machen
Sie denn mit diesen sektoralen und konseku-
tiven Eingriffen in die Hochschullandschaft?
Meinen Sie etwa, das wiirde fir die Hoch-
schulen Organisationsruhe bedeuten?

Ich kann nur sagen, daB unsere Hochschulen
durch solche MaBnahmen sogar in den GCe-
schiften der laufenden Verwaltung blockiert
werden, Frau Brunn. Sehen Sie einmal in die
Hochschulen hinein, wie es mit neuen Be-
rufungen aussieht, wie es beispielsweise in
Bochum aussieht: daB neue Besetzungen nicht
stattfinden konnen, weil die Hochschulen
nicht wissen, was auf sie zukommt. Und jetzt

drohen Sie ihnen: Wenn jhr nicht das tut,
was wir wollen, dann wird unser § 109
ziehen. Das heiBt: Dann werden wir auf dem

ErlaBwege Kooperationen erzwingen, Sie sind
auf dem besten Wege, angesammeltes Potential
nicht zu mehren, nicht zu aktivieren, sondern
zu verspielen.

tch bin im Gegensatz zu lhnen, Herr Kollege
Kniola, nicht der Ansicht, daB ein Gesamt-
konzept nicht vorliegen muB, weil es bindet.
Ein Gesamtkonzept ist eben der Rahmen, der
abgesteckt werden muB, in dem man sich frei
bewegen und entfalten kann., Was Sie hier
machen, ist das Einflhren von Korsettstangen
und die Beschneidung dieses Rahmens.

Wenn Sie einen solchen Gesamtplan nicht
haben, dann sollten Sie den Mut haben, auch
dies uns allen zu gestehen. Sie sollten dann
den Mut haben zu sagen: Wir haben uns nicht
vorbereitet, ich kann es nicht, ich packe es
nicht. Dann gestehen Sie das doch ganz
einfach ein. Sie sollten den Mut haben, uns
zu gestehen, daB Sie nicht fidhig sind, zu-
kunftsorientiert fir unser Land zu arbeiten
- mit den mnatirlich fOr Sie daraus resul-
tierenden Konsequenzen,

lch habe hier schon einmal gesagt und méchte
es wiederholen: Wir sind hier in Nordrhein-
Westfalen nicht in einer Wiste, und wir

konnen uns, meine Damen und Herren, lhre
ulkigen Sandkastenspielchen nicht mehr
leisten., Wenn Sie im Sandkasten spielen

wolten, dann, bitte, gehen Sie in die Wiste!

Unser Land wund unsere Hochschulen sind

daflir zu schade.

(Beifall bai der CDU - Zurufe von der
SPD - Gegenrufe von der CDU}

Vizeprisident Dr, Klose: Ich erteile Frau

Ministerin Brunn das Wort.

Frau Brunn, Minister far Wissenschaft und
Forschung: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Auf den Vergieich von Herrn Posdorf
aus der Medizinsatire michte ich nicht ein-
gehen, [ch habe mich zu der Frage gemeldet,
die in der Debatte mehrfach ein Rolle gespielt
hat, ndmlich: Wie kdnnen wir erreichen, daB
unsere Hochschulen den Beitrag zur Moderni-
sierung unseres Landes leisten, den sie gern
leisten wilrden und den auch die Regionen
von ihnen erwarten?

Ich glaube, die Hochschulen kdnnen diesen
Beitrag nur leisten, wenn wir ihnen nicht nur

die Mittel und die Mdglichkeiten geben,
sondern sie auch nicht in einem Zustand
halten, in dem sie bestimmte Felder, die sie

nicht ausfiillen kdnnen oder die nicht genutzt
sind, um jeden Preis erhalten mdissen. Wir
missen in aller Klarheit sagen, daB nicht
nachgefragte Studiengdnge eben kein Gewinn
fdr die Region sind. Wir mOssen bereit sein,
das auszusprechen, und wir missen auch
bereit sein, danach zu handein, um Feld fir
Verdnderungen zu schaffen.

Nun weiB ich, daB es bitter ist, wenn unter
Umstinden 100 oder 160 Jahre alte Institu-
tionen - wie in Hagen - solchen Kriterien
heute nicht mehr standhalten, weil eben auch
die Verdnderungsmdglichkeiten vor einigen
Jahren verpaBt worden sind. Aber wir achten
mit Sorgfalt darauf, daB die Einschnitte
schonend sind und kein weiteres AusmaB als
irgend notwendig erhalten,

Daraum stehe ich zu dem, was wir hier vor-
schlagen, weil es nach sehr langer Oberle-
gung das ist, was diese Maglichkeiten der
Erneuerung wahrt, gleichzeitig aber auch
maBvoll ist. Ich wire dem Landtag dankbar,
wenn er dies mit unterstidtzen kdnnte.

Eine Anmerkung zu dem Stichwort Organisa-
tionsunruhe!

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)
- Unruhe gibt es nicht nur hier im Saal,
Unruhe gibt es natirlich auch in den Hoch-
schulen, wenn dort etwas verandert wird.

Um diese Organisationsunruhe nicht zu einem
anhaltenden ProzeBf werden zu lassen, muB
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man solche Verdnderungen in absehbarer Zeit
durchsetzen und zu einem AbschluB bringen.
Deshalb meine ich: Das darf nicht ldnger als
noch einige Monate dauern, bis klar ist, was
getan wird und was nicht, damit die Hoch-
schulen dann wirklich wieder zu fihren ei-
gentlichen Aufgaben zurilckkehren kénnen.

Das ist der Grund, weswegen wir in den
letzten Monaten immer wieder Antrdge auf
Vertagung, zur Einsetzung von Expertenkom-
missionen und sonstige Antrdge abgelehnt
haben, Und dies ist ebenfalls der Grund
dafir, weshalb wir nicht etwa Gesetze machen
wollen, in denen die neuen Studienginge
womoglich alle aufgezdhlt werden, weil das
namlich zur Petrifizierung der Hochschul-
landschaft fdihren wirde. Genau diese Petri-
fizierung wollen wir nicht; wir wollen die
Hochschulen erneuerungsfihig halten; das ist
unsere politische Zielsetzung.

Ich michte noch etwas zZu diesem
§ 109 WissHG sagen, der die Rechtsgrundlage
fur eine Verordnung fur den Fall schaffen

soll, daB es den Hochschulen nicht selber
gelingt, Pline fir eine Zusammenfassung
beispieisweise wvon Lehrerbildung zwischen

zwei Hochschuistandorten zustandezubringen.
Dieser § 109 kommt dann zur Auswirkung,
wenn es an den Hochschulstandorten anders
nicht méglich ist; dann muB eben die Regie-
rung jhrerseits den entsprechenden Vorschiag
machen. Aber wenn die Hochschulen das wvon
sich aus tun, ist auch dagegen nichts ein-
zuwenden. WNatlrlich geben wir der Eigen-
initiative den Vorzug, wenn es sich so ver-
hielte.

Ich muB sagen, daB ich mit einem gewissen
Erschrecken, auch wenn es zum Teil aus der
emotionalen Debatte um alte Institutionen
verstindlich ist, Begriffe verfolge wie Mautios
téten", "kaputtschlagen”, "zerschlagen'" und
ahnliche. Ich meine, wir soliten sehr vor-
sichtig mit solchen Ausdricken sein, weil
niamlich hier zum Teil mit Begriffen eskaliert
wird.

(Anhaltende, standig zunehmende Unruhe
- Glocke des Prasidenten)

Vizeprasident Dr., Klose: Einen Augenblick,

Frau MinisterT - Allm3hlich verstehe ich schon
an meinem Platz hier nicht mehr, was vorge-
tragen wird! Ich bitte Sie wirklich, meine
Damen und Herren, jetzt Ricksicht zu neh-
men. - Bitte schén!

Frau Brunn, Minister fiir Wissenschaft und
orschung: Ich warne also davor, mit Be-
griffen Dinge zu eskalieren, die bei niherem
Hinsehen in keiner Weise diese Bezeichnung

dulden. - Ich sage das in allem Ernst, weil
ich zum Teil sehe, wie dann fehlgeleitete,
villig falsche Auffassungen herrschen.

(Zustimmung bei der SPD)

So hdre ich wvon Aachen
Philosophischen Fakultdat", obwoh! die Lan-
desregierung schon dreimal beschlossen hat,
die Philosophische Fakultdt in Aachen zu
erhalten, dort neue Studien zu erméglichen,
aber die notwendigen Verdnderungen vorzu-
nehmen. Eine solche Formutierung ist ab-
wegig; dentn die Blirger werden durch solche
Begriffe irregeleitet. - Oder zu formulieren
"Tétung eines Hochschulstandortes", ist auch

"Zerschlagung der

abwegig, weil nadmlich tatsdchlich in Hagen
eine Hochschule besteht,
(Erregter Zuruf des Abg. Dr. Rohde
{F.D.P.))

lch meine, wir sollten darauf achten, daB wir
schwierige Entscheidungen mit den dafir
notwendigen Formen versehen, da es sonst
sehr gefdhrlich ist, was an Breitenwirkungen
daraus entstehen kann,

Auf einen Punkt mdchte
meine Damen und Herren,
erfauben, das zu sagen.

ich noch eingehen,
wenn Sie mir

{Anhaltende Unruhe)

Die Vergleiche, die hier mehrfach gezogen
werden, und zwar zwischen den Arbeitsplatz-
sorgen, die die Stahlarbeiter und die Berg-
arbeiter haben, und den Verinderungen im
Hochschulbereich, bei denen niemand einen
Arbeitsplatz wverliert, erflllen mich mit einer
gewissen Bitterkeit, wenn ich das AusmaB der
Probleme sehe, vor denen heute beisplelsweise
die Stahiarbeiter in Duisburg stehen.

{Lebhafte Zustimmung bei der SPD)

ich habe kein Verstdndnis daflr, wenn man
deren 5Sorgen durch einen folkloristischen
Protest abstaubt, der in Wirklichkeit dieses
AusmaB des Vergleichs nicht rechtfertigt. Das
sage ich in aller Deutlichkeit, auch wenn ich
mir hiermit keine Freunde machen sollte.

des Wendzinski

(Zustimmung Abg.

{SPD})

lch mochte noch etwas anmerken. ich halte es
auch nicht fGr gut, wenn man sagt, grund-
satzlich erkennten wir einen solchen ProzeB
der Veridnderung an, dann aber die Grofen
hingehen, immer auf die Kleinen zeigen und
sagen: Macht doch eine andere Hochschule
zu! oder: Stellt hier etwas ein, stellt da
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etwas ein!, und zwar nach dem Sankt-
Florian-Prinzip: Verschon mein Haus, zind'
andere an! Mit einem solchen Prinzip kann
man, wie ich glaube, keine verndanftige,
strategisch sinnvolle Hochschulpolitik be-
treiben. - Ich lege groBen Wert darauf, daB
man von Standort zu Standort dariber redet,
was dort jeweils das Richtige ist,

Wir jedenfalls bemilhen uns, nach bestem
Wissen und Gewissen fir die Standorte das
vorzuschlagen, was flr sie jeweils das Er-
trdglichste im Rahmen des Gesamtzusammen-
hangs ist.

lch warne davor, immer wieder von "Gleich-
behandlung aller Standorte” sprechen zu
wollen, Was historisch unterschiedlich ist, was
unterschiedlich gewachsen ist, was unter-
schiedliche Aufgaben hat, kann man nicht
nach dem Einheitsprinzip "mit dem Rasen-
méher" behandeln. Ich denke, wir sind gut
beraten, zu diesen schwierigen Vorschligen
gekommen zu sein, die wir jetzt gefunden
haben. Ich bitte darum, entsprechend weiter
zu verfahren,

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr, Kiose: Ich erteile das Wort
Herrn Abg. Diegel fur die Fraktion der CDU.

(Oh-Rufe von der SPD - Anhaltende
Unruhe)
Diegel (CDU): Herr Président! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich mdchte

zunichst, bevor ich auf den regionalen As-
pekt meiner Rede komme, fir die CDU-Frak-
tion ganz kurz zu dem Antrag der F.D.P,
Stellung nehmen. Diesem Antrag der F.D.P.
kann so, wie er hier vorgelegt worden ist,
von uns hier und heute nicht zugestimmt
werden,

(Zustimmung bei der CDU}

und zwar nicht deswegen, well wir nicht in
unserem Inneren Jadhnlich dichten wie Sie,
Herr Rohde, sondern deshalb, weil wir der
Meinung sind, wir soliten uns an parlamen-
tarische Gepflogenheiten halten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und
der SPD)

Das bedeutet fUr uns, daB wir es vorziehen,
den Antrag zunadchst an den FachausschuB zu
Uberweisen, um dann hier im Plenum eine
Abstimmung Uber diesen Antrag herbeizufih-
ren, Ich wirde Sie, meine Damen und Herren
von der F.D.P.-Fraktion, bitten, sich mdg-
licherweise bei der Einbringung lhres Antrags

noch einmal mit dieser Uberlegung zu be-

fassen.
{Br. Poh! {CDU): Richtig!})

Herr Préasident! Meine Damen und Herren!
Seit einigen Tagen stehen wir unter dem
Eindruck der sich in Duisburg anbzhnenden
Arbeitskatastrophe, Dies macht uns alle sehr
betroffen, und ich stimme hier den AuBerun-
gen von Frau Brunn vorbehaltios zu. Dieses
Ereignis hat aber auch dazu geflhrt, daB alle
politischen Krdfte unseres Landes sich fiir die
Erhaltung bzw. Neuschaffung wvon Arbeits-
plitzen einsetzen sollten.

Der uns vorliegende Gesetzentwurf ({ber
Anderungen im Hochschulbereich ist nicht
gerade ein Beispiel daftr, dal die SPD-

gefdhrte Landesregierung in
Bereich dazu bereit ist,
Arbeitspldtzen in den
Bem(hungen zu stellen.

ihrem eigenen
die Erhaltung wvon
Vordergrund ihrer

Als Hagener Abgeordneter will ich deshalb
ohne Wenn und Aber Partei far die Erhaltung
der Fachhochschule Hagen ergreifen.

(Aigner (SPD): Diese Fachhochschule ist
for das ganze Land da, nicht nur fir
Hagen!)

Die Fachhochschule Hagen hatte eine lange
Tradition, Sie ist mit der Geschichte Hagens
eng verbunden und hat ihre Wurzein seft 1824
in den mittelstindischen Unternehmen unserer
Region. Die Fachhochschule Hagen ist beij
Studenten beliebt und besitzt hinsichtlich
ihres hohen Ausbildungsniveaus einen ausge-
zeichneten Ruf liber Hagens Grenzen hinweq.

Ober 50 % der Absolventen der Hagener
Fachhochschule finden eine erste Anstellung

im mérkischen Raum. Uber 50 %! Deutlicher,
meinen wir, k6nnen die mittelstindischen
Unternehmen des mirkischen Raumes ihre

Wertschitzung fiir die Fachhochschule Hagen
kaum mehr beweisen.

Technologietransfer ist
Fremdwort. Zwischen Lehrenden,
den und Unternehmen gibt es vielfiltige
Kontakte und BerOhrungspunkte. Zu den
wenigen  unbestreitbaren  Standortvorteilen
Hagens gehdrt die Fachhochschule Hagen.

in Hagen alsc Kkein
Studieren-

Herr Ministerprasident - leider ist er nicht
da; aber ich gehe davon aus, da er die
Protokolle nachliest -, Sie haben etliche
Schreiben wvon mitteistandischen Verantwor-
tungstragern aus dem markischen Raum
erhalten, in denen lhnen die Unternehmer-
schaft unserer Raumes eindringlich vor Augen
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gefihrt hat, welche fatalen Auswirkungen die
SchlieBung der Fachhochschule Hagen flr uns
haben wird. Dies ist in Hagen im Gbrigen
auch Kein parteipolitischer Streitpunkt. Alle,
alle Verantwortungstridger in Hagen - ob es
der DGB, die Arbeitgeber, die Kammern, der
Rat der Stadt oder auch die Hagener Parteien
sind - haben Sie, Herr Ministerprasident,
sehr eindringlich gebeten, von den Schlie-
Bungsplinen Abstand zu nehmen. Leider
haben alle wunsere Argumente nicht ge-
fruchtet.

Herr Ministerprasident - und das beklagen
wir -, Sie haben uns und der Stadt Hagen
auch keine noch so minimale Chance gegeben,
lhnen im Vorlauf |hrer Kabinettsentscheidung
unsere Argumente vortragen zu ddrfen. Vor
der Kabinettsentscheidung haben wir Sie um
eine solche Chance gebeten. Sie haben einfach
abgelehnt, sich mit uns zu unterhalten. Sie
haben vom grinen Tisch aus entschieden, so
wie wir es von Krupp im Falle Dulsburg und
von Thyssen im Falle Hattingen bereits ge-
wohnt sind.

{Frau Friebe (SPD): Na, na!
(SPD}: Das stimmt nicht!)

- Schmidt

Nach [hrer Kabinettsentscheidung durften

Hagener Verantwortungstrager dann lhrer

Fachministerin vortragen. Aber das war doch

woh! eher der Versuch, dem Vorwurf vorzubeu-
gen, man habe mit den Hagenern nicht ge-

sprochen. Ich sage auch ganz deutlich:

Dieses Cesprdch hitten wir uns alle sparen

kdnnen - wenn man den vorliegenden Gesetz-

entwurf liest.

Herr Ministerprdsident, sehr geehrte Damen
und Herren in der SPD-Fraktion! Sie machen
der Stadt Hagen ein schlechtes Welhnachts-
geschenk, Rund 300 Arbeitspldtze werden im
Raum Hagen verlorengehen; Dortmund und
Bochum konnen sich freuen. Ist das Ihr
Verstindnis von Strukturpolitik: eine Region
mehr oder weniger ausbluten zu lassen? Wir
werden den Verlust dieser Arbeitsplatze in
unserer Region, die In der Vergangenheit
schon rund 15 000 Stahlarbeitsplatze verioren
hat, kaum ausgleichen konnen. Die Wirt-
schaftsforderungsgesellschaft in Unna zum
Beispiel hat ein Jahr lang harte Arbeit leisten
midssen, um 1986 im Kreis Unna 300 neue
Arbeitspldtze schaffen zu Konnen.

Rund 4 000 Studenten haben in Hagen zu
einem grofien Tell Mieten bezahlt, Lebens-
mitte!, Kleidung und Bicher eingekauft. Fast
4,5 Millionen DM hat die Fachhochschule Uber
Auftrage jdhrlich an die mittelstdndischen
Unternehmen im Hagener Raum vergeben,

Haben nicht politische Verantwortungstriger
Ilhrer Partei, Herr Ministerprasident, 1975
eine Erweiterungsgarantie und 1982 eine
Bestandsgarantie fGr die Fachhochschule
Hagen abgegeben? Herr Ministerprisident,
lassen Sie nicht zu, daB der Vorwurf des
Wortbruchs an die Landesregierung in Hagen
abermals auftaucht und zur Verbitterung in
unserem Raume beitragt! Wir brauchen Er-
mutigung und nicht Entmutigung, Wir
brauchen Vertrauen und wollen selbst nicht
mifitrauen dirfen., Seien Sie bitte, Herr
Ministerprisident, in dieser Frage keine
Wiederholungstdter, so wie Sie das gestern
angeklndigt haben! Halten Sie thr Wort, Herr
Ministerpréasident!

(Frey (SPD): Der ist doch gar nicht da!
Haben Sie das noch nicht begriffen?)

Gestatten Sie mir noch eine Bemerkung zum
allgemeinen Teil !hrer Begrindung. Herr
Ministerprasident, diese uns vorliegende
Begrindung ist geradezu ein Plidoyer fir die
Erhaltung unserer Fachhochschule. Man kann
(ber die Umstrukturierung von Studiengingen
sprechen, aber doch nicht (iber die Schlie-
Bung einer ganzen Hochschule, die derart
positive Leistungen flir eine ganze Region
erbringt!

Vizeprasident Dr., Klose: Herr Kollege Diegel,

ich dart 5ie an das Ende lhrer Redezeit
erinnern.
Diegel (CDU): Ich komme zum SchiuB, Herr
rasident.

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

Als Abgeordneter der Stadt Hagen fordere ich
Sie im Namen wvon Rat und Verwaltung der
Stadt, im Namen aller Parteien und Verbinde,
im Namen der Kammern und aller Blrger auf,
die Fachhochschule zu erhalten und damit zur
Sicherung der Zukunft des markischen Rau-
mes bejzutragen. Alle Kolleginnen und Kol-
legen aus der SPD-Fraktion, die sich dem
mirkischen Raum durch ihr Mandat verpflich-
tet und verbunden fihlen, bitte ich herzlich
um Unterstitzung.

(Beifall bei der CDU - Aigner [SPD):
Auch Sie sind fir das ganze Land zu-
standig!)

Vizeprasident Dr. Klose: Meine Damen und

Herren! Es gibt keine wefteren Wortmeidungen
mehr, so daB ich die Beratung schlieBe,
Wir kommen damit zur

Abstimmung, Der
Altestenrat empfiehlt die Uberwelsung des
Gesetzentwurfs an den AusschuB flr Wissen-
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